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hile cuenta con infor-

magidn valiosa sobre

5u territorio antirtico

¥ con capacidades

para comprenderlo
v reprosentario, De cara a la 48°
Reunidn Consultiva del Tratade
Antartico (RCTA) y a la 28° Reu-
nidn del Comité para la Protecsidn
del Medio Ambiente (CPA), que
s¢ realizardn en Hiroshima, ¢n
mayo de 2026, ol desafio os hacer
gse conocimiento mds claro y
accesible, también para reforzar
una comprensidn mds completa
de Chile, desde Visvir: hasta ¢l
Polo §ur,

Una cosa es saber que existe
infermacitn sobre el Territorio
Chileno Antartics y otra muy dis-
tinta es tener claro dénde busearla
cuando de wverdad se necesita,
Chile cuenta con instituciones,
capacidades y herramientas va-
linsas en esta materia, aungue esa

Piezas sueltas en el Continente Blanco: ;donde estd la informacion?

informacidn no siempre aparece
articulada con suficiente claridad
para el usuario. Ceando la refe-
rencia oficial no ez facilmente
identificable, puede terminar re-
curriéndese a fuentes nooficiales,
con los consiguientes problemas
de precision, consistencia y va-
lidacidn.

Enuna instancia comao la prixi-
ma reunion del sistema antirtico
no =olo se debaten cooperacidn,
proteccitn ambiental, ciencia,
cambio climitico o gobernanza.
También se hace visible algo
més conerete: lacapacidad de los
paises para convertir informacion
pspecializada enuna herramienta
util de presencia, proyeccidn y
comprension territorial. Hoy el
conocimicnto también s una
forma de presencia.

Conviene aclararlo: mas gue
discutir i toda a informacién
debicra ono estar enun solo lugar,
¢l punto parece ser como hacerla
més articulada y accesible. En
un ambite tan multiinstitucional
come el antdrtico, eso puede tra-
ducirse e¢n mejores conexiones
entre plataformas existentes, en
rutas de acceso mas claras o inclu-
50 en soluciones mds integradas
alli donde resulten pertinentes.

Desde una mirada geogrif-
ca, el problema ng ez menor. Un
territorio no sele se ocupa o se
investiga; también se hace legible
a través de la informacidn que lo
describe. Ceando los datos apare-

cen demasiado fragmentados para
el usuario, lo que se vuelve mds
dificil no es solo la consulta, sing
también la lectura de conjunto. La
cxpericncia mternacional muestra
que este camino puede recorrerse
de distintas maneras.

El Composite Gazetteer of
Antarctica, impulsado en el mar-
co del Comité Cientifico para la
Investigacidon en la Antdrtica
(SCAR )y alojado por el Australian
Antarctic Data Centre (AADC), re-
iine actualmente 39.187 nombres
correspondientes a 20.159 rasgos
geograficos, con informacidn
aportada por 22 paises. Su aporte
o estd en resolverle toda, sino cn
integrar y hacer consultable infor-
macidin topenimica provenients de
miultiples tradicienes nacionales.

La Antarctic Digital Dataha-
s¢ (ADD), también asociada a
SCAR, ofrece una compilacitn
topografica continua para la An-
tdrtica al sur de 6078, abierta al
piiblico ¥ recomendada para uso
general, Se sctualiza periddica-
mente ¥ hoy constituye una refe-
rencia cartografics ampliamente
utilizada,

También hay cjemplos de ar-
ticulaciin en el plano operativo.
El Consejo de Administradores
de los Programas Antérticos
Nacionales (COMNAP} man-
tiene una plataforma pidblica
sobre instalaciones antdrticas
alimentada por los propios pro-
gramas nacionales y hoy redne

informacitn sobre instalaciones
operadas por 34 programas an-
tirticos miembros. Esa cifra es
ilustrativa: no s¢ trata de una sola
institucionalidad homogénea,
ino de una red amplia de actores
gue, aun manteniendo su identi-
dad, pueden aportar & un sistema
de consulta més ordenado v Gtil.

5i se ohservan ejemplos na-
cionales, Australia v Noruega
ofrecen sefiales interesantes.
Australia, a través dol AADC y
de sus recursos cartograficos
oficiales, pone a disposicion ma-
pas, dates e imdgenes de acceso
abierto vinculados a su actividad
antartica. Norucga, por su parte,
através del Morwegian Pelar Data
Centre (NPDC), ofrece acceso
directo a informacién cientifica,
ambiental y geografica, ademas
de una base piablica de nombres
polares. No son modelos idénticos,
pero muestran gue una institucio-
natidad clara puede hacer mas
visible, accesible ¥ consultable
un conecimiento territorial espe-
cializado.

Y oo también importa por otra
razén. La Antdrtica no debiera
PErMANCCEr COMO Un espacie
distante reservado solo para es-
pecialistas. Hacer mas legible su
informacién también contribuye
8 una comprension méas completa
de Chile y de la amplitud de su
territorio.

En cl caso chileno, ademas, el
desafio adgquiere una dimensidn

muy concreta. Existen aportes
relevantes desde el Instituto
Antartico Chileno (Inach), el Ins-
tituto Geogrifico Militar (IGM),
el Servicio Hidrografico v Ocea-
nogrifico de la Armada (Shoa),
el Servicio Aerofotogramétrico
{Saf), la Direccidn General de
Aerondutica Civil (DGAC), uni-
versidades, centros de investi-
gaciin v otros organismos con
competencias o produccion de
informaciin vinculada al espacio
antartico.

El punte no s la ausencia de
capacidades, sino la dificultad
de articularlas de manera mas
visible, comprensible v consulta-
ble para ol usuario. Ahi aparece
una pregunta de fondo: como
avanzar hacia referencias mas
claras, criterios més consistentes
¥ mejores rutas de acceso entre
nstituciones, plataformas v tipos
de dates que hoy ya existen, pero
no siempre dialogan con suficiente
claridad entre si.

Por eso, de cara a mayo, ung
pregunta pertinente no es solo qué
posicitn levard Chile a la reunidn
internacional, sine también como
puede seguir fortaleciéndose la ar-
ticulaciin del conocimiento con el
que piensa, representa y provecta
£l presencia en la Antédrtica.

Porgue las piezas ya existen.
El siguiente paso es hacer gue
conversen mejor entre si
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