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EDITORIAL

“Escuelas protegidas”

Laseguridad escolar no puede
construirse itnicamente
desdelavigilanciaoel
control. Requiere inversion
en convivencia, salud

mental, formacion docente

y participacién activade las
comunidades. Las cdmaras, las

revisiones y las sanciones pueden

ser herramientas, pero nunca el
eje central.

aaprobacién del proyecto “Escuelas Protegidas”

enlaCamara de Diputadasy Diputados abre un

debate que trasciende lo legislativo y se instala

en el corazén mismo del sistema educativo chi-

leno: scomo garantizar seguridad sin erosionar
la confianza y los derechos dentro de las comunidades
escolares?

Elcontundente respaldoenlavotacién evidencia que existe
undiagndstico compartido: [aviolencia en los establecimien-
tos educacionales ha dejado de ser un fenémeno aislado
para transformarse en una preocupacion estructural. Las
cifras de denuncias, elaumento delacosoescolary episodios
extremos han instalado una sensacién de urgencia que la
politica no puede ignorar. En ese contexto, la iniciativa del
Ejecutivo responde a una demanda ciudadana legitima:
recuperar espacios seguros para aprender y ensefar.

Sin embargo, la forma en que se busca abordar este
problema abre interrogantes de fondo. La posibilidad de
revisar mochilas y pertenencias, asi como intervenir en
situaciones que involucren a menores sinla presencia de sus
apoderados, tensiona principios basicos de proteccién de
derechos. Nose tratade negar lanecesidad de herramientas
preventivas, sino de cuestionar la ausencia de protocolos
claros y homogéneos que eviten arbitrariedades. Delegar
estas decisiones alos reglamentos internos de cada estable-
cimiento puede otorgar flexibilidad, pero también generar
desigualdades y riesgos en su aplicacién.

Ladiscusion, ademas, revelados miradas que no necesaria-
mente sonexcluyentes, peroque hoy aparecen enfrentadas:
una centrada en el control y la disuasion, y otra que pone
el acento en la prevencion integral, el acompafiamiento

psicosocial y la construccién de comunidades educativas
basadasenlaconfianza. Reducir el debate a una dicotomia
simplista entre “mano dura’y “permisividad” seria unerror.
La experiencia comparada muestra que las politicas mds
efectivas sonaquellas que logran equilibrar seguridad con
formacién, disciplina con contencion.

En regiones como Nuble, donde incluso se han suspen-
dido clases porhechos deviolencia, la urgencia es palpable.
Pero precisamente por ello, las soluciones deben ser sélidas
y sostenibles en el tiempo. Una politica piiblica que no
resguarde adecuadamente los derechos de estudiantes
y familias corre el riesgo de judicializarse, debilitando su
implementacién y generando mds incertidumbre.

Eleventual pasodel proyecto porel Tribunal Constitucional
podria ser una oportunidad para precisar sus alcances y
corregirvacios. Mas que una traba, debiera entenderse como
una instancia para fortalecer una ley que, en su espiritu,
busca proteger a quienes habitan las escuelas.

La seguridad escolar no puede construirse inicamente
desde la vigilancia o el control. Requiere inversion en con-
vivencia, salud mental, formacién docente y participacion
activa de las comunidades. Las camaras, las revisiones
y las sanciones pueden ser herramientas, pero nunca el
eje central.

Chile enfrenta el desafio de responder a una crisis real
sin sacrificar los principios que sostienen su sistema
educativo. El equilibrio es complejo, pero indispensable.
Porque una escuela verdaderamente protegida no es solo
aquella donde se previenen delitos, sino aquella donde se
resguardala dignidad, la confianzay el derechoaaprender
en un ambiente seguro y respetuoso.




