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EL NUEVO DIRECTOR EJECUTIVO DEL SEA ARGUMENTO SOBRE
EL EQUILIBRIO ENTRE EXIGENCIA, CLARIDAD Y OPORTUNIDAD

Arturo Farias: “En un mes
hemos destrabado casi el
39% de todos los proyectos
que se mantenian en el
comité de ministros”

anecesidad de unareforma al
LServicio de Evaluacion Am-

biental (SEA) que se planted
en el panel inaugural fue recogida
por el nuevo director ejecutivo de
dicha institucionalidad, que tuvo
en el evento una de sus primeras
apariciones tras ser nombrado en
el cargo por el Presidente José An-
tonio Kast, a inicios de mes.

Arturo Farfas, plante que una
parte relevante del problema no
estd necesariamente en la falta de
normas, sino en su aplicacién y en
la forma en que se gestionan los
procesos. “Hacer expedito el siste-
ma no significa dejar de estar eva-
luando”, senald.

En esalinea, explicé que el desa-
fio esté en evitar duplicidades y re-
procesos dentro del sistema. “Sig-
nifica dejar de rehacer, de volver a
evaluar distintas veces. De que, en
definitiva, podamos también utili-
zar las atribuciones del Servicio de
Evaluacién de Impacto Ambiental
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Arturo Farias, director ejecu-
tivo del SEA, entregd sus
lineamientos en el Summit
Futuro Sostenible.

que, en este caso, necesita lideraz-
go respecto de cuando existe perti-
nencia y cuando definiria que un
tema es materia que no le afecta”,
explicé, apuntando a précticas que
terminan extendiendo, asegura,
innecesariamente los plazos.

Asi, uno de los puntos que des-
taco fue la necesidad de ordenar
qué materias corresponden efec-
tivamente a evaluacién ambien-
tal. En su diagndstico, el sistema
ha ido absorbiendo discusiones
que exceden su rol, lo que genera
mayor complejidad yretrasala to-
ma de decisiones. “Necesitamos
poner un orden respecto de cémo
usted llega al procedimiento y c6-
mo debe concluir el procedimien-
to”, planteé.

Ademds, asegurd que “en un mes
hemos destrabado casi el 39% de los
proyectos que se mantenian, en este
caso, pendientes de revisién en el
comité de ministros”. Y agregd que
“muchas veces (las respuestas de
las resoluciones) se de-
moraban entre tres a
seis meses. Quince dias
nos estamos demoran-
do (ahora)”.

Farias también puso
el acento en la certeza
como eje del sistema. A
su juicio, uno de los
principales problemas
surge cuando no existen
criterios homogéneos
en la evaluacién: “Que
no exista disparidad de
criterio entre distintos
proyectos cuando son
todos iguales”.

En ese marco, insis-
tié en que el sistema
debe avanzar hacia
mayor predictibilidad:
que los titulares sepan de antema-
no cémo presentar sus proyectos y
qué se espera de ellos.



