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Inclusion en educacion
superior: entre la promesa y
el financiamiento

Carolina Becerra Sepuilveda
Coordinadora PRUFODIS, U. Central

A pocas semanas del ini-
cio del afio académico en
la educacion superior, y
en medio de las discusio-
nes sobre financiamiento
y prioridades de las uni-
versidades, la inclusion
vuelve a instalarse como
un principio ampliamente
declarado y transversal.
Sin embargo, este consen-
SO convive con una rea-
lidad menos visible: su
débil sostenimiento en la
practica y la persistencia
de exclusiones que el pro-
pio sistema no ha logrado
resolver.

Universidades, politicas
publicas y discursos ins-
titucionales insisten en la
importancia de avanzar
hacia espacios educativos
mas inclusivos. No obstan-
te, en el funcionamiento
cotidiano, esta aspiracion
se enfrenta a programas
que operan con recursos
limitados, ausencia de
definiciones oportunas y
una alta dependencia del
compromiso individual de
quienes los sostienen. En
estos términos, la inclu-
sion deja de ser una politi-
ca estructural para conver-
tirse en una practica fragil,
muchas veces sostenida
por sobrecarga laboral, vo-
luntarismo y gestién im-
provisada.

Esta precariedad se vuel-
ve ain mas evidente al ob-
servar la situacion de estu-
diantes con discapacidad
intelectual, para quienes
el acceso a la educacion
superior sigue siendo, en
muchos casos, un horizon-
te lejano. A diferencia de
otros grupos, estos jove-
nes enfrentan barreras es-
tructurales para ingresar a
las carreras tradicionales,
sin que el sistema haya
desarrollado una respues-
ta publica suficiente. Las

alternativas existentes:
programas especiales o
trayectorias  formativas

diferenciadas operan, en
gran medida, fuera de un
marco de financiamiento
publico, trasladando su
costo a las familias.

Esta configuracién no
es neutra. Define, en la
practica, quiénes pueden
acceder a la educacién su-
perior y quiénes no. Pero
cuando el acceso depende
de la capacidad de pago,
la inclusién deja de ser un
derecho y se transforma
en una posibilidad restrin-
gida. Se instala asf una pa-
radoja dificil de sostener:
mientras el lenguaje ins-
titucional se vuelve cada
vez mas sofisticado, sus
condiciones materiales de
implementacién permane-
cen precarias.

Este desajuste no solo
tensiona el funcionamien-
to de los programas, sino
que también pone en ries-
go la continuidad de tra-
yectorias educativas que
requieren apoyos consis-
tentes y oportunos. La au-
sencia de financiamiento
pertinente y de politicas
sostenidas para la discapa-
cidad no es neutra: consti-
tuye, en si misma, una for-
ma de exclusion.

Si se aspira a una edu-
cacion superior verda-
deramente inclusiva, es
necesario avanzar desde
la declaracién hacia la es-
tructura: financiamiento
adecuado, planificacion
oportuna y reconocimien-
to efectivo del trabajo que
implica sostener estos
procesos. De lo contrario,
la inclusién corre el riesgo
de consolidarse como un
enunciado bien intencio-
nado, pero vacio de reali-
dad, y para algunos, sim-
plemente inexistente.



