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Parlamentarios analizan los alcances
del proyecto de “Escuelas protegidas”

aprosapa PARA LEaisLAR. Autoridades regionales expresaron posturas divergentes sobre el proyecto
que paso al Senado, aunque coincidieron en reforzar la prevencion de la violencia escolar.
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| pasado martes 21 de

E abril, la Camara de Dipu-
tadas y Diputados apro-

bé en su primer tramite el pro-
yecto de ley “Escuelas Protegi-
das”, iniciativaimpulsada por
el Ejecutivo quebusca reforzar
la seguridad en los estableci-
mientos educacionales. La pro-
puesta obtuvo 103 votos a fa-
vor, 43 en contra y 3 abstencio-
nes, en una votacién marcada
por un amplio respaldo, pero
también por profundas dife-
rencias en torno a su enfoque.

El proyecto, que ahora de-
bera ser revisado por el Sena-
do, contempla medidas como
la revision de mochilas y la po-
sibilidad de restringir el acceso
a la gratuidad en la educacion
superior para estudiantes con-
denados por hechos de violen-
cia escolar. Mientras desde el
oficialismo se destacé como
una herramienta necesaria pa-
ra enfrentar el aumento de es-
tos episodios, desde la oposi-
cion se cuestiond su caracter y
se advirtio incluso la posibili-
dad de recurrir al Tribunal
Constitucional.

Bajo este contexto, los dipu-
tados de la Region de Los Rios
evidenciaron posiciones contra-
puestas frente a una iniciativa
que tensiona el debate entre se-
guridad, derechos y prevencién.

SEGURIDAD ESCOLAR
Desde el oficialismo, el diputa-
do Omar Sabat (UDI) valoré la
aprobacion del proyecto y
plante6que responde aunane-
cesidad urgente. “Es una sefial
clara de que el Congreso esta
dispuesto a enfrentar con de-
cision la crisis de seguridad
que estan viviendo nuestros
establecimientos educaciona-
les”, coment6, advirtiendo
ademas que en la region se
han registrado amenazas y
suspension de clases.
Enlamismalinea, Leandro
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La aprobacion es una
sefial clara de que el
Congreso esta dis-
puesto a enfrentar
con decision la crisis
de seguridad que es-
tan viviendo nuestros
establecimientos
educacionales..”

Omar Sabat
Diputado por Los Rios.

Kunstmann (REP) destacé que
la iniciativa permite recuperar
condiciones basicas para el
aprendizaje, ya que “sin orden,
simplemente no hay proceso
educativo posible”. Ambos
coincidieron en que medidas
como la revisién de mochilas
pueden ser herramientas pre-
ventivas, siempre que se apli-
quen con protocolos claros.
Una postura similar mani-
festé Daniel Valenzyela (Ind -
RN), quien recalcé ¢, .
yecto “refleja que existe un
consenso en que los estableci-
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Da una sefial equivo-
cadarespecto de co-
moenfrentar la vio-
lenciay termina dete-
riorando la conviven-
cia escolar, instalando
unalégica de sospe-
cha permanente so-
bre los estudiantes”

Matias Fernindez
Diputado por Los Rios.

mientos educacionales deben
garantizar la seguridad”, po-
niendo énfasis en la necesidad
de contar con herramientas
concretas para prevenir he-
chos graves.

Desde la oposicion, en cam-
bio, surgieron reparos al enfo-
quede la iniciativa. El diputa-
do Matias Fernandez (FA) ad-
virtié que el proyecto “da una
sefial equivocada respecto de
como enfrentar la violencia”,
indicando que instala medi-
das de control sin abordar las
causasdel problema. A su jui-

. A :
LUEGO DE SU APROBACION EN LA CAMARA BAJA, EL PROYECTO DE “ESCUELAS PROTEGIDAS™ CONTINUARA AHORA SU SEGUNDO TRAMITE EN EL SENADO.
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Permite recuperar
condiciones basicas
para el aprendizaje,
ya que sin orden, sim-
plemente no hay pro-
ceso educativo posi-
ble ylos derechos van
de lamano conres-
ponsabilidades...”

Leandro Kunstmann
Diputado por Los Rios.

cio, acciones como la revision
de mochilas podrian “terminar
deteriorando la convivencia es-
colar, instalando una légica de
sospecha permanente sobre
los estudiantes”.

GRATUIDAD Y SANCIONES

Uno de los aspectos mds con-
trovertidos del proyecto ha si-
do la posibilidad de restringir el
accesoa la gratuidad en la edu-
cacion superior. Desde el ofi-
cialismo, Sabat defendic la me-
dida y subrayo que “la gratui-
dad es un beneficio del Estado
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El proyecto refleja
que existe un consen-
so en que los estable-
cimientos educacio-
nales deben garanti-
zarla idady faltan
herramientas concre-
tas para prevenir he-
chos graves....”

Daniel Valenzuela
Diputado por Los Rios.

para quienes quieren estu-
diar”, porloque no debiera ex-
tenderse a quienes cometan
delitos graves.

Kunstmann, por su parte,
respaldé la restriccion bajo
ciertas condiciones, remarcan-
do que “los derechos van de la
mano con responsabilidades”,
mientras que Valenzuela plan-
ted que debe aplicarse “en ca-
sos graves y acreditados, con
criterios claros, proporcionali-
dad y debido proceso”.

Encontraste, Fernandez ca-
lificé la medida como “una se-

fal muy negativa”, advirtiendo
que podria afectar trayectorias
educativas, especialmente en
sectoresmas vulnerables. Enla
misma linea, el diputado Mar-
cos Ilabaca (PS) —quien no par-
ticipo de la votacion al encon-
trarse en una mision interna-
cional en Estambul- cuestion6
la propuesta, sefialando que
“la gratuidad es un derecho,
no un premio condicionado”,
lo que, a su juicio, podria pro-
fundizar desigualdades.

EL ROL DEL ESTADO

Mas alla de las medidas especi-
ficas, el debate también ha es-
tado marcado por diferencias
respecto del enfoque general
del proyecto. Desde el oficialis-
mo se hainsistidoenque la ini-
ciativa debe ser parte de una
estrategia mas amplia. Sabat re-
calco que “la seguridad es ur-
gente, pero también necesita-
mos prevencion, acompafia-
miento y apoyo en salud men-
tal”, mientras Kunstmann coin-
cidien que el proyecto es “ne-
cesario, pero no suficiente”.

Desde la oposicién, en tan-
to, se ha cuestionado la falta de
articulacién con politicas es-
tructurales. Fernandez sostu-
VO que “este proyecto vaen la
direccion contraria alo que se
necesita”, enfatizando la im-
portancia de fortalecer la pre-
vencion y el apoyo psicoso-
cial. Ilabaca, por su parte, ad-
virtié que “se esta poniendo la
carreta antes de los bueyes”,
criticando la falta de recursos
y preparacién de las comuni-
dades educativas para imple-
mentar estas medidas.

Con este escenario, el pro-
yecto de “Escuelas Protegidas”
continuard su tramitaciénen el
Senado, donde los diputados
anticipan una discusion clave
para definir si la iniciativa lo-
gra conciliar las demandas
por mayor seguridad con las
preocupaciones sobre dere-
chos, prevencion y equidad
enelsistema educativo. 3



