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El municipio fue enfatico en que el documento ingresado por Aclara no corrige impactos ni incumplimientos

Penco rechaza ultima adenda del proyecto tierras raras

A la fecha, 9 de 11
organismos se han
mostrado conformes
por lo presentado en
materia ambiental.

A principios de abril la empre-
sa Aclara ingreso al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambien-
tal (SEIA) la Adenda Excepcional
de su proyecto de tierras raras en
Penco. Con este documento, la
compaiiia busco responder a la
dltima fase de observaciones téc
nicas formuladas por la autori-
dad, en el marco de laevaluacién
ambiental del proyecto.

. Asi,durante los ultimos diaslos
Organos de la Administracion del
Estado con Competencia Am-
biental (Oecas) se han pronuncia-
do sobre el proyecto, donde 9 de
las 11 entidades mostraron con-

formidad con laadenda presenta-
da, mientras que s6lo el munici-

io de Penco no otorgd conformi-
dad e hizo observaciones.

Y esque ensureciente pronun-
ciamiento sobre el documento
complementario del proyecto
minero de extraccién de arcillas
para la produccion de tierras ra-
ras, el municipio concluyé queel
proyecto incumple la normativa
ambiental vigente, nose hace car-
go de observaciones anteriores y
no es compatible con el Plan de
Desarrollo Comunal (Pladeco),
que define a Penco como una co-
muna sustentable, patrimonial y
con proyeccion turistica.

Elalcalde de Penco, Rodrigo Ve-
ra, senalé que “hemos ingresado
al Servicio de Evaluacion Am-
biental, la respuesta con observa-
ciones a la adenda del titular del
proyecto minero tierras raras. Es-
ta es una consecuencia de los ac-

tos tanto administrativos, juridi-
COS que vamos a seguir en oposi-
cion a este proyecto™

El jefe comunal aclaré que el
proyecto sigue teniendo el mis-
mo impacto enel medio ambien-
te y que este no va en coherencia
con el desarrollo que se busca pa-
ra la comuna. “Vamos a hacer to-
das las acciones respectivas para
dejar dentro del Estado de Dere-
cho y el acto democrdtico nues-
tra opinién, que no ha cambiado
en una coma, respecto a la oposi-
cién a este proyecto”, dijo.

IMPACTOS NO RESUELTOS
Entre los argumentos emitidos
porel municipio, estdn que el pro-
yecto mantendria impactos no re-
sueltos en cuanto a afectacién de
especies nativas protegidas,lade-
gradacién del suelo, riesgos para
el sistema hidrico y la falta de ga-
rantias reales en los procesos de

El municipio reiterd su oposicion al desarrollo de la minera.

restauracion ecoldgica. A ello, se
sumaria la ausencia de estudios
actualizados y medidas de mitiga-
cion eficaces, lo que generaria un
altonivel de incertidumbre sobre
sus efectos en el territorio.

“Vemos con preocupacion el
avance y la presentacién de esta
adenda complementaria, pues
VEemos que €s un avance en una
evaluacion ambiental deficiente
y, porende, esperamos que el Ser-
vicio de Evaluacién Ambiental
del Biobio tome la decisién co-
mrecta y, en definitiva, este pro-
yecto sea rechazado por falta de
informacidon relevante y esen-
cial", puntualizé Francisco Astor-
ga, abogado de la ONG Defensa
Ambiental.

Este medio consulté a la em-
presa Aclara por los avances del
proyecto, pero la compaiiia indi-
6 que no puede referirse en esta
etapadel proceso.



