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Mayoria del Panel UC respalda la
fi

M La directora de la Escuela de Gobierno UC dijo que las
respuestas se concentran en la valoracion del citado
estatuto “versus la renuncia a la capacidad de adaptar la
politica fiscal en un futuro”.

POR RODOLFO CARRASCO

Enmedio del debate gene-
rado por diversas medidas que
forman parte del proyecto de
reactivacion presentado por
el Ejecutivo, la mayoria del
Panel de Politicas Publicas
de la Universidad Catélica
se manifesto favorable al
establecimiento de una in-
variabilidad tributaria.

Un 53% de los expertosdela
instancia se mostrd a favor de
la siguiente afirmacién: “La
invariabilidad tributaria que
limita por 25 afios el alza de
impuestos para inversiones
de US$ 50 millones o mds, es
una buena politica ptblica
para Chile”.

La medicién, realizada
en alianza con Radio Pauta
y Diario Financiero, reunié
las respuestas de 26 profe-
sionales entre economistasy
no economistas de distintas

——

sensibilidades politicas. De
acuerdo estuvo un 31%, muy
de acuerdo un 23%; mientras
que en desacuerdo un 23%y

Andrea Repetto, directora de
la Escuela de Gobierno UC.

muy en desacuerdo un 12%.

También hubo un 12% que se

manifestd neutral.
Paralaeconomista y direc-

Consulta al Panel de Politicas Publicas
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“La invariabilidad tributaria que

limita por 25 afios el alza de
impuestos para inversiones de
50 o mas millones de dolares,
es una buena politica pablica
para Chile”

tora de la Escuela de Gobierno
delaUC, Andrea Repetto, los
resultados del Panel UC dan
cuenta de respuestas muy
marcadas por las tendencias
politicas de los panelistas:
“Quienes estan hacia la iz-
quierda tienden a estar en
contra de la idea de la inva—

La invariabilidad tributaria
forma parte del proyecto que
La Moneda envio al Congreso.
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riabilidad tributaria y los de
derecha mds a favor”.
Record6 que este no es un
tema nuevo en Chile, pero que
estos regimenes especiales
ya se habian dejado atrds.
Destacé que los panelistas
entregan visiones muy di-
versas que se concentran en
“lavaloracién que se ledaa
otorgar el estatuto de inva-
riabilidad tributaria versus
la renuncia a la capacidad
de adaptar la politica fiscal

en un futuro”.

Respecto de si serd nece-
sario precisar mas la norma
en el marco del debate en el
Congreso, plante6 que algu-
nos panelistas “piensan que
USS50 millones es un proyec-
to demasiado pequeno para
el tamario de los proyectos
que hay hoy, también que no
hay consideracion sobre los
plazos de maduracién de un
proyecto, porque requieren
muchos afios de inversién
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“Después de los

“No hay evidencia “Lo que tenemos “Hoy, por diversas “La mvariabiidad “La politica publica
respecto de su numerosos camhbios es fofal certeza razones prudenciales, | fributaria también que estahlece el
Impacto en el a la tnbutacion de que estos 25anos | las leyes reconocen | debiera considerar el articulo 33 del
crecimiento; las empresas de los | seran de profundos espacios parael | plazo del retorno de la proyecto de ley
rigidiza las politicas Uthmos 15 anos y cambios para foda congelamiento Inversion”. enviado por el Poder
tributarias™. dada la necesidad de la humanidad, regulatorio en ciertas Ejecutivo hace
impulsar Ia mversian, por lo cual no areas. Por ejemplo, algunos dias es
el empleoy el deberiamos renunciar concesiones, exageradamente
crecimiento, se hace | ala capacidad de regulacion generosa con la
necesario aumentar maniobra”. urbana, materias Inversion exiranjera
la segundad tributaria contractuales, local. A efectos
para poder atraer etc. Hacerlo ahora e tener un marco
Inversiones medianas acotadamente en de referencia revisé
y grandes™. lo tributario es el RIGI argentino

1guaimente legitimo,
Mas aun si eso
aumenta la certeza

(...) Argentina, con
toda su histonia de
Incumplimientos, tuvo

e Incentiva la al menos la prudencia
Inversion”. de ponerle una fecha
de vencimiento a su
propio malabarismo.
y de costos para que tengan  esos retornos lleguen no te  donde no habia seguridad sucediendo enlamineriaen eldeEsparia,PortugalyCroa- Chlle, en esfe

efectivamente un retorno en
el futuro”.

A lo anterior, agregé que
también habria que pensar
en precisar si la medida es
para algunos sectores que
se consideren estratégicos,
porque tal cual como estd
presentado “esta es unaini-
ciativa que abre las opciones
a casi cualquier proyecto,
solamente hay un monto”.

Repetto explicé que “la
preocupacion de una empresa
es que puede invertir muchos
recursos, estamos hablando
de miles de millones de d6-
lares, por un buen tiempo
en algo que es irreversible,
que no se lo puede llevar a
otro lado y que los retornos
sevan adaren el futuroyel
contratoque se hace es darles
un seguro”.

Acot6 que “ellos estan
disponibles a pagar una tasa
de impuestos mas altaa cam-
bio de asegurar que cuando

cambien las condiciones.
Nada de eso tenemos en este
proyecto, en este articulo 33
de este megaproyectoque esta
presentando el Ejecutivo”.

Chile no lo necesita

A nivel internacional, la
académica sefialé que los
estatutos de inversién ex-
tranjera “no son para dar
invariabilidad tributaria”,
sino que se relacionan con
paises que -por algun moti-
vo- “han tenido dificultades
para mover las utilidades al
exterior”.

Es decir, se da “cuando no
hay integracién financie-
ra, cuando no hay libertad
cambiaria, ese es el caso de
Argentina”.

Repetto precisd que in-
cluso una panelista en esta
ocasion “lo dice sefialando
que lo que estamos ofrecien-
do es mucho mads generoso
que lo que ofrece Argentina,

a los inversionistas de que
podian llevarse la utilidad
de su proyecto del mismo
modo que entraron, que no
estaban seguros que podrian
sacar ddlares del pais”.

Afirmé que “eso es lo que
esta tratando de entregar
Argentina en seguridad; y
Nnosotros no tenemos ese
problema. Chile es un pais
integrado financieramente,
tiene libertad cambiaria,
incluso el peso es converti-
ble hoy”.

A su juicio, “este es un
problema de fondo que estan
tratando de atender paises
como Argentina. Pero esto
también se hace mucho en
Africa, sobre todo en paises
de Europa como Bielorusia
0 Kosovo, pero nosotros no
estamos en eso”.

Laeconomista destac6 que
Chile sigue siendo atractivo
para las inversionesy eso se
demuestra “en lo que estd

particular y guarda relacion
con qué hay un boom en el
mundo, pero también porque
seresolvio la incertidumbre
en torno al royalty minero -y
una vez que ya se sabe- las
empresas estan disponibles
a invertir”.

En su opinién, “Chile hoy
tiene un riesgo pais mejor que

cia; tenemos una trayectoria
econdmica institucional que
es reconocida internacio-
nalmente, no necesitamos
entregar mds certezas”; y
agrego que “el mundo nos
considera un pais razonable,
que entrega reglas estables
como para tener que dejar
amarrado el futuro”.

proyecto, no lo
hace. Mucha es mi
sorpresa”.




