EL DIARIO DE Fecha: 06/05/2026 Audiencia: 6.600 Seccién: ACTUALIDAD
Vpe: $399.792  Tirada: 2.200 Frecuencia: 0
Vpe pag: $891.200  Difusién: 2.200
Vpe portada: $891.200  Ocupacion: 44,86%

Pag: 2

Tribunal escucho alegatos por causa
de proyecto minero Playa Verde

suniaar. La iniciativa tiene por objeto extraer, mediante dragado, antiguos relaves depositados

en la Playa Grande de Chanaral.

Redaccion

cronica@diarioatacama.cl

acausa quese encuentra
Len el Primer Tribunal

Ambiental respecto al
proyecto Playa Verde de Cha-
fiaral se encuentra a la espera
del fallo, luego que los jueces
escucharan los alegatos.

La reclamacion fue inter-
puesta por el Manuel Cortés,
en contra del Servicio de Eva-
luacion Ambiental, especifica-
mente respecto de la resolu-
cién que acogi6 la reclama-
cion del titular del proyecto
minero y que cambib a favora-
ble la calificacién que habia
realizado la Comision de Eva-
luacién Ambiental de la Re-
gion de Atacama.

En audiencia realizada en
el Primer Tribunal Ambiental
las partes del proceso expusie-
ron susargumentos, partiendo
el abogado del reclamante,
Marcos Emilfork, quien expu-
50 que la aprobacién ambien-
tal se habria dictado sin descar-
tar adecuadamente los impac-
tos del proyecto.

En particular, el abogado
Emilfork alegé que no se ha-
bria descartado fundadamen-
teel riesgo ala salud de las per-
sonas asociado al manejo y dis-
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posicion de las arenas de retor-
no en la Playa Verde, ubicada
en lacomuna de Chanaral.
Explico que la calificacion
desfavorable se fundé en que
“efectivamente no logra acre-
ditarseen laevaluacion, que el
titular se hacia cargo de un ries-
go que ya habia conocido en el
ano 20177, anadio que desde
“laresolucién de 2021 no habia
antecedentessuficientes sobre
que el residual de lo que se
contenia en las arenasretorna-
das, pudiera descartar todo
efecto sobre riesgo de salud de

LOS ALEGATOS FUERON E'SCUCHADOS Y SE ESTA A LA ESPERA DEL FALLO.

la poblacién”.

Sefal6 que la autoridad sa-
nitaria observo deficiencias en
la forma de evaluar la exposi-
cion de la poblacion a contami-
nantes, considerando matrices
como suelo, agua y aire, y que
no se habria evaluado suficien-
temente el riesgo respecto de
otros elementos de interés.

Elabogado aclaré que en la
resolucion reclamada se esta-
blecié6 un compromiso am-
biental voluntario, que esta
acotado tinicamente el arséni-
coy “adisminuir, si,en un 50%

Proyecto

® El Proyecto Playa Verde
tiene por objeto extraer, me-
diante dragado (excavaciény
remocion), antiguos relaves
depositados en la Playa
Grande de Chanaral, para
procesarlos en una planta
metallrgica y recuperar co-
bre, tanto en forma de cto-
dos de cobre fino como de
concentrado de cobre. Pos-
teriormente, las arenas pro-
cesadas serdn retornadas al
mismo sector de la playa
desde donde fueron extrai-
das, previa neutralizacion y
tratamiento, con la finalidad
de reconstituir la playa con
arenas de retornoy contri-
buir a una nueva condicién
ambiental del area.

las arenas de retorno en ese
sentido, pero que falta mucho
analisis respecto de una medi-
da de mitigacion, de acuerdo
con los antecedentes que fal-
tan respecto de los demds me-
tales y también criterios objeti-
vos conforme a una norma de
referencia”, detallo.

Respecto del Sitio Priorita-
rio Quebrada de Peralillo, afir-
mo que no se habria levantado

informacion suficiente para
descartar impactos sobre este
sitio, considerando su cercania
al proyecto y la necesidad de
analizar eventuales efectos por
emisiones de material particu-
lado u otras intervenciones
vinculadas a la operacion.

SEA

Elabogado Julio Herreraenre-
presentacion del Servicio de
Evaluacion Ambiental (SEA),
partio su exposicién argumen-
tando que, en materia de ries-
g0, el Comité de Ministros esta-
blecié que se acompanaron an-
tecedentes técnicos suficientes
y adecuados para evaluar el
eventual riesgo parala salud de
la poblacién, derivado del ma-
nejo de residuos propuesto
por el proyecto.

“Durante la evaluacion
nunca se ha dicho, nunca ha
quedado determinado que
exista un impacto significativo
con el manejo de residuos, so-
lolanecesidad de nuevos ante-
cedentes. No ha existido el re-
conocimiento que sea un im-
pacto significativo”, expuso.

Sobrela presenciade arséni-
coen lasarenas de retorno, dijo
que el compromiso ambiental
voluntario establecido parael ti-
tular del proyecto, implicara la

reduccion de mas de un 50% de
su concentracion. “El comité
analiz6 en mérito y convenien-
ciarespecto a este compromiso
especifico, el que luego sera
obligatorio. Con todo esto nose
evidencia un vicio esencial que
amerite laanulaciondel actoad-
ministrativo”, dijo.

Herrera plante6 que duran-
te la evaluacion, la empresa
acompan6 antecedentes sufi-
cientes y adecuados para eva-
luar los efectos sobre la canti-
dady calidad del recurso hidri-
co, considerando la eventual
afectacion a las aguas superfi-
ciales y subterraneas como
consecuencia del proceso de
dragado y de remocion de rela-
ves, descartandose la existen-
cia de impactos significativos.

Finalmente, sobre la even-
tual afectacion del Sitio Priori-
tario para la Conservacion El
Peralillo por emisiones de ma-
terial particulado sedimenta-
ble (MPS), expuso que “el titu-
lar actualizo su linea base en
relacion con los componentes
relevantes que existen y se lo-
gré acreditar que la concentra-
cién méaxima de MPS serd en
cumplimiento de lanorma”.

Tras los alegatos, la causa
se encuentraen proceso de re-
daccion del fallo.3



