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ACTUALIDAD

Ofensiva de Sharp revela grave omision
de Nieto y Contraloria exige respuestas

MIGUEL CAMPOS

varparaiso. Organismo confirmo que municipio
oculto datos en auditoria a la gestion anterior.
Ahora alcaldesa debe justificar lo que hizo.

Sebastian Mejias O.

sebastian.mejias@mercuriovalpo.cl

| mes de enero arranco
E dela peor forma para el
exalcalde de Valparaiso,
Jorge Sharp, tras el Informe Fi-
nal N° 151 que emiti6 la Contra-
loria General de la Republica y
que reveld casi $18 mil millones
sin rendir y graves acusaciones
contra sus colaboradores mas
cercanos por proselitismo poli-
tico en horario laboral. Lo que
nadie esperaba es que ese mis-
mo informe terminaria salpi-
cando a la actual administra-
cién del Frente Amplio, ya que
hoy dia es la alcaldesa, Camila
Nieto, laque debe explicarleala
Contraloria por qué su munici-
pio decidi6é no responder un
preinforme que le llego directa-
mente a su correo, omitiendo
informacion valiosa para unain-
vestigacion que puso enduda a
lactipula delaautodenominada
“Alcaldia Ciudadana”.

INFORME FINAL 151

Hay que recordar que el docu-
mento que el ente fiscalizador
dio a conocer en enero, no sélo
apunt6 al exjefe comunal, sino
que arremetié directamente
contra figuras clave de su circu-
lode hierro, como la excandida-

“Pueden existir
eventuales
infracciones al
principio de probidad
administrativa de los
funcionarios
involucrados en
esta omision”.
Jorge Sharp
Exalcalde de Valparaiso

taaalcaldesa, Carla Meyer,ade-
mas de Tania Madriaga y el
exadministrador, Daniel Rami-
rez. Aun asi y confiados en la
gestion realizada, los aludidos
decidieron pasarala ofensiva,
yendodirectamentea la Contra-
loria para desmentir con datos
las graves acusaciones en su
contra, justificando las asisten-
cias impugnadas y, sobre todo,
intentando demostrar que los
$18.000 millones sin rendir
eran una exageracion.

De paso, acusaron de una
grave irregularidad al munici-
pioque lidera Camila Nieto, ad-
virtiendo que, pese a tener to-
dos los antecentes, decidieron
omitirlos deliberadamente a la
Contraloria.

SUMARIOS POR OMISION
Elreclamo, finalmente, dio sus
frutos y hoy pone contra las

cuerdas a la administracion del
Frente Amplio, liderada por Ca-
mila Nieto. Esto, ya que tras re-
visar los antecedentes, la Con-
traloria verifico que el Preinfor-
me si fue enviado en julio de
2025 directamente alos correos
de la actual alcaldesa, Camila
Nieto, y del director de Control,
Christian Paz, constatindose
que, a pesar de haber solicitado
una prérroga, nunca respondie-
ron los requerimientos.
Anteestagrave falta, el orga-
nismo fiscalizador lanzo un ulti-
madtum y exigio explicaciones
formales a las autoridades, se-
fialando que “corresponde que
la Municipalidad de Valparaiso
informe a esta Contraloria Re-
gional, de manera fundada y
documentada, sobre las actua-
ciones que haya adoptado con
ocasién de la notificacion del
mencionado Preinforme de Ob-
servaciones N°151, debiendore-
ferirse, expresamente, a los mo-
tivos que justifiquen la omision
derespuesta constatada por es-
taEntidad de Control”.
Coneldictamensobre lame-
sa, el exalcalde Sharp arremetio
COMIra SUS SUCEsOres, remarcan-
do las graves responsabilidades
que habria tras este ocultamien-
toy alertando que, con estareso-
lucién, “ha quedado en eviden-

NIETO OMITIO DATOS EN INVESTIGACION QUE DESTAPO ANOMALIAS.

ciala faltade respuesta del mumni-
cipio a la Contraloria, que le exi-
ge al municipio explicar de ma-
nerafundada y documentadasu
omisién”, A su juicio, “estas ex-
plicaciones son importantes por
dos razones. Primero, porque al
momento de realizar la audito-
ria, que dio lugar al informe 151,
existiaun cimulode anteceden-
tes que obraban en poder del
municipio que no fueron entre-
gados que podrian haber esclare-
cidos los hechos auditados™.
Pone como ejemplo que “el
montodesubvenciones pendien-
tes derendicion noerade$18mil
millones”, consciente que “pue-
den existir eventuales infraccio-
nes al principio de probidad ad-

1

ministrativa de los funcionarios
involucrados en estaomision que
dardn lugar a losrespectivos su-
marios administrativos”.

Por su parte, Tania Madria-
ga cont6 que todos los antece-
dentes que entrego a Contralo-
rialos consiguié a través de una
solicitud por transparencia, ase-
gurando que, antes que eso pa-
sara, “debieron ser presentados
por el municipioen respuestaal
preinformey eso nosucedio, in-
cumpliendo un mandato del 6r-
gano contralor”. Con ello, afa-
de, el municipiodeja a funcio-
narios “sin respaldo institucio-
nal respecto a procedimientos
que se contintan desarrollan-
do, como por ejemplo llevar

control de asistencia no auto-
matizado en distintas reparti-
ciones”.

Desde el Concejo Municipal,
la derecha no dejo pasar la
oportunidad para fustigaraam-
bas gestiones, Lo hizo el conce-
jal Leonardo Contreras (RN), a
quien le sorprende “la disputa
entre Jorge Sharp y el Frente
Amplio, toda vez que siguen en
lalogica de buscar culpasenvez
de hacerse responsables de sus
propias conductas al interior
del municipio”.

Le llama laatencién que “en
esta discusion, los tinicos que
han perdido son los portefios,
puesto que las arcas municipa-
les hanssido afectadas gravemen-
te por la falta de capacidad para
unabuena administracion”.

Enrespuestaaldictamen, en
la Municipalidad de Valparaiso
aseguranque enenero presenta-
ron “todos los antecedentes y
fundamentos vinculadosalinfor-
'me de Contraloria, en el marco
de un proceso de transparencia
yrevisininstitucional”, dejando
en claro que, en ese marco, “con-
siderando quelos hallazgos iden-
tificados por el organismo fiscali-
zador eran coherentes con nues-
tra evaluacioninterna, nose esti-
mo necesario formular observa-
ciones al preinforme”.

Detallan estar “en pleno
proceso deimplementacion de
estas medidas, con el objetivo
de fortalecer nuestros procesos
internos y dar cumplimientoa
los requerimientos del 6rgano
contralor”. 3




