
n Amenaza explícita: “El infierno que
le vamos a armar al Gobierno” 
En el programa, antes de explicitar la

táctica opositora, que en palabras del
diputado Marcos Barraza (PC) es una
“estrategia de inundación de cientos y
miles de indicaciones”, su par Jaime
Araya (Ind.-PPD) advierte: “Podemos ir
desclasificando las estrategias con las
que vamos a enfrentar el infierno que le
vamos a armar al Gobierno”. Secundán-
dolo, su colega Consuelo Veloso (FA)
indica en tono sarcástico: “Me llevaron a
Ética por menos, pero te banco”. 

Después Barraza incurre en un evi-
dente error al aludir al exministro de
Hacienda del régimen militar Hernán
Büchi: “El mismo (ministro Jorge) Qui-
roz hace una analogía respecto de
Büchi. De que Büchi lo hizo esto en un
año, y Büchi se fue después de un año”.
Dice después el diputado que el econo-
mista provocó “la crisis económica más
brutal que ha tenido Chile en 1982”.
Pero Büchi fue el jefe de la cartera de
Hacienda entre 1985 y 1989. 

En el programa participaron los diputados Barraza
(PC), Araya (PPD) y Veloso (FA), y Darío Quiroga (PC).
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“No es una inundación, ya
estamos en el tsunami”. Con
esas palabras, el diputado Jaime
Araya (Ind.-PPD) sinceró una
estrategia de la oposición para
entrampar el trámite del pro-
yecto de Reconstrucción en el
Congreso.

En concreto, el legislador
anunció la eventual presentación
de hasta 4 mil indicaciones (en-
miendas), con el propósito de
complicar el avance de la pro-
puesta, clave en la agenda del
Presidente José Antonio Kast. 

Araya detalló la táctica, la no-
che del jueves, en el programa
“Provócame” del canal de strea-
ming 32 minutos, de propiedad
del exjefe estratégico de la cam-
paña de Jeannette Jara (PC), Da-
río Quiroga.

Junto al diputado por Antofa-
gasta, en el panel se encontraban
otros dos legisladores de la Cá-
mara: Marcos Barraza (PC) y
Consuelo Veloso (FA), además
de Quiroga (ver foto).

“Esto es diabólico”

En el video se observa cómo
los cuatro, de modo explícito o
tácito, apoyan la idea de concre-
tar el “tsunami” de indicaciones
en contra del proyecto. De he-
cho, ninguno la cuestiona. “Te
banco”, comenta, por ejemplo,
Veloso.

Durante la conversación, Ara-
ya cuenta que su bancada ya tie-
ne preparadas más de 300 indi-
caciones. Y agrega: “Creo que no
va a haber menos de 2 mil indica-

ciones (...). Si nosotros estamos
en las 300, probablemente el PC
va a llegar con 600, el Frente Am-
plio va a llegar con mil. Por eso
yo creo que vamos a estar cerca
de las 2.500, tranquilamente”.

En otro momento, Araya di-
ce: “Esto es diabólico, lo esta-
mos evaluando (...). ¿Qué pasa
si nosotros, en vez de mandar
las 1.500 (indicaciones) en digi-
tal, llegamos el día lunes a las
tres de la tarde y le llevamos

1.500 en papel?”.
Entusiasmado, agrega: “Ima-

gínate, tienen que hacer un (in-
forme) comparado, supongamos
que vamos a llegar entre todos a
4.000. Tienen que imprimir para
13 diputados, 4.000 páginas”. 

Cuando se presenta una indi-
cación en el trámite de un pro-
yecto, más allá de que sea dese-
chada, la comisión o la sala de-
ben tramitarla en algún sentido,
lo que, inevitablemente, toma

tiempo.
El plan dado a conocer en el

programa ha sido interpretado
en el mundo político como un ar-
did de la oposición derivado de
su incapacidad (por falta de vo-
tos) para rechazar la iniciativa.

Así, el sector buscaría “enre-
dar” el trámite y erosionar la
imagen del proyecto, antes de
su paso al Senado, donde las op-
ciones de éxito del bloque son
aún menores.

De hecho, el propio Araya
admite en el panel que la estra-
tegia surge por “la mayoría” del
oficialismo.

En paralelo a la controversia, la
Corte Suprema emitió un pro-
nunciamiento sobre el proyecto,
en lo relativo al régimen de eva-
luación medioambiental y su im-
pugnación ante los tribunales
(ver C 6).

“Sufrimiento es 
para la ciudadanía”

La revelación del plan generó
repudio en el oficialismo, al
punto de que el propio Presi-
dente José Antonio Kast entró a
la arena desde Costa Rica, donde
se encuentra de gira: “La mane-
ra de plantear las diferencias (en
el programa) (...) era en tono, in-
cluso, de burla. De ocupar voca-
bulario que yo no esperaba de
parlamentarios. Hablando de
que iban a causar sufrimiento al

Gobierno. El sufrimiento es para
la ciudadanía”.

La ministra vocera, Mara Sedi-
ni, en tanto, aludió a la “articula-
ción de un sabotaje legislativo
(...) con un intento de insertar
más de dos mil indicaciones, con
el objetivo de entorpecer”.

En una línea similar, el jefe de
la bancada republicana, diputa-
do José Carlos Meza, sentenció:
“Esto es derechamente sabotaje.
¿Cuánto tiempo pretenden que
estemos discutiendo solo la ad-
misibilidad”. El senador UDI
Sergio Gahona, en tanto, senten-
ció: “Resulta incomprensible que
anuncien como estrategia políti-
ca un ‘tsunami’ de indicaciones”. 

En medio del revuelo por la di-
fusión de la táctica, las reacciones
en la oposición fueron diversas:
unos respaldaron y otros matiza-
ron, mientras que las críticas fue-
ron solo implícitas, sin una tacha
expresa.

Así, desde la propia bancada
de Araya, el jefe, Raúl Soto
(PPD), señaló que su comité “no
se va a sumar a ninguna estrate-
gia de sabotaje u obstruccionis-
mo (...), nuestro objetivo jamás
será ser una oposición obstruc-
cionista o que esté saboteando”.

Araya no retrocede

Fuera de micrófono, en el PS y
la DC admitieron que preparan
indicaciones, pero no bajo la ló-
gica descrita por Araya. Desde
el FA, la presidenta Constanza
Martínez, en tanto, se limitó a
decir que “es deber de los parla-
mentarios ocupar las herra-
mientas que la institucionalidad
entrega”.

En medio de la polémica, Ara-
ya mantuvo su posición: “Yo en
esto no voy a retroceder un centí-
metro”. Y aseguró: “Estamos tra-
bajando responsablemente”. 

Diputado Araya (Ind. PPD) anunció presentación de hasta 4 mil modificaciones para trabar la iniciativa en el Congreso:

Oficialismo rechaza amenaza opositora de “tsunami
de indicaciones” contra ley de Reconstrucción 

R. GALLARDO, J. CASTRO y R. FRANCO

Tres legisladores de izquierda y el exjefe estratégico de la candidatura de Jeannette Jara participaron en un
programa de streaming donde se sinceró el plan. Desde el sector, las reacciones fueron diversas: mientras
unos respaldaron la táctica, otros la cuestionaron, aunque sin censurarla de manera explícita.

‘‘La manera de plantear las
diferencias (en el programa) (...) era en
tono, incluso, de burla. De ocupar
vocabulario que yo no esperaba de
parlamentarios. Hablando de que iban
a causar sufrimiento al Gobierno”.
........................................................................................................

JOSÉ ANTONIO KAST
PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA

‘‘(Nuestra bancada) No se va
a sumar a ninguna estrategia de
sabotaje u obstruccionismo (...),
nuestro objetivo jamás será ser
una oposición obstruccionista o
que esté saboteando”.
.........................................................................................

RAÚL SOTO
JEFE DE BANCADA DE LOS DIPUTADOS IND.-PPD
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éxitos que este pueda producir.
Hacerlo con el SD lo alejaría del
PC y del FA.

El proyecto de ley descansa en
la idea de que las reglas del juego
son vitales para generar un clima
de confianza a emprendedores
económicos. Pero, tanto o más
que ello, los inversionistas, parti-
cularmente de proyectos de largo
plazo, evalúan la probable esta-
bilidad de esas reglas y el riesgo
de inestabilidad política. ¿Gene-
rará confianza para el crecimien-
to un país donde la derecha que
gobierna cede espacios de poder
al populismo? ¿Se logrará si el
acuerdo con el PDG se cae y la
aprobación del proyecto de ley se
alcanza por la vía del pirquineo de
votos? ¿Se genera ese clima con
un Socialismo Democrático que

El presidencialismo chileno
es tan fuerte que, en condi-
ciones de fragmentación
parlamentaria, los gobiernos
tienen incluso la posibilidad
de elegir a una de las fuerzas
opositoras y validarla como
interlocutora dialogante.

En su proyecto de ley funda-
cional, que puede dar o quitar
cimientos a su obra, el Gobierno
decidió elegir al Partido de la
Gente (PDG) como su interlocu-
tor válido. Ha aceptado parte
importante de sus proposicio-
nes. Con ello, erige y valida a Pa-
risi como experto en materia
económica y al PDG como socio
confiable.

El asunto parece no estar sa-
liendo tan bien como esperaba,
pero el poderoso ministro Quiroz
no desecha la estrategia elegida
para aprobar la megarreforma.
Luciano Cruz-Coke, Ximena Os-
sandón, Luis Pardo y otros, que sí
entienden de política, han hecho
llamados al Gobierno para que se
abra a dialogar con el Socialismo

Democrático (SD), remarcando
que no son confiables los acuer-
dos que se logran con el PDG.
Pero lo sorprendente es que, a
esas voces de Chile Vamos, se
haya sumado el timonel del par-
tido del Presidente. El senador
Squella afirmó que él aprove-
charía el impasse con el PDG
“para buscar de contraparte pa-
ra un acuerdo más serio a quie-
nes reflejan el espíritu de lo que
fue la antigua Concertación”.

Estas voces no solo parecen
aludir a lo que debe ser la estra-
tegia para asegurar la aproba-
ción del proyecto. Podrían refe-
rirse a una encrucijada política
mayor. Validar a Parisi y al PDG
como interlocutores confiables
en la reconstrucción del creci-
miento les subirá al podio de los

tantes, como ocurrió al gobierno
anterior con la reforma previsio-
nal y durante todo el período de la
democracia de los acuerdos, en la
que ninguno de los logros impor-
tantes se cocinó a fuego rápido.

No imagino que el Gobierno
recibiera un portazo en esos
partidos, pues parece haber
consenso ciudadano en la ne-
cesidad de impulsar el creci-
miento. Las dudas estarán en
algunos instrumentos y, en

ellas, los economistas
del Socialismo De-
mocrático, que han
dado pruebas de

seriedad, tendrán influencia de-
cisiva en sus partidos.

El déficit de este gobierno está
en su diseño político. Tal diseño
no solo exige de un programa
—que posee en lo económico— y
de un relato —que no parece ter-
minar de madurar—, sino tam-
bién, y tan importante como lo
anterior, de una estrategia de ne-
gociación política con las fuerzas
opositoras. Para ello no basta con
la prudencia verbal y la gentileza
de los dos ministros políticos.

El tipo de reflexión política que
se echa en falta puede y debe ani-
dar en la cabeza del propio Presi-
dente, en un comité político o,
eventualmente, en un segundo
piso. Con un Presidente más cen-
trado en la acción comunicacio-
nal que en la estrategia política y
con un comité político básica-
mente negociador, el único modo
de complementar lo que falta de-
biera venir por un cambio drásti-
co de diseño en el Segundo Piso,
al que sería deseable se incorpo-
raran políticos reflexivos de tra-
yectoria. n

sigue apegado a la izquierda del
PC y el FA?

Desconozco cuál sea la dispo-
sición de los partidos de la ex-
Concertación para negociar el
proyecto. Tampoco parece sa-
berlo La Moneda, pues no lo
ha intentado. La ansie-
dad por obtener rápi-
do la aprobación en
general la ha llevado a
menospreciar esta op-
ción que validaría al SD
como interlocutor. De
buscarla, proba-
blemente ten-
dría que ralen-
tizar la veloci-
d a d a l a q u e
quiere sacar el
proyecto y ceder
en puntos impor-O
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Pensar políticamente

LA ELECCIÓN DE NEGOCIAR CON EL PDG PARECE MOSTRAR UN DÉFICIT DE ESTRATEGIA
POLÍTICA EN EL GOBIERNO QUE PUDIERA SUPLIR UN NUEVO SEGUNDO PISO.

JORGE CORREA SUTIL

La Moneda resolvió “comprimir” el
trámite del proyecto de Reconstrucción.
En concreto, el Gobierno subió su apues-
ta, al propiciar que la iniciativa se vote en
la sala de la Cámara, a más tardar el 20
de mayo. Por el contrario, de haber
mantenido el cronograma que dan dos
urgencias sumas, la tramitación se podría
haber flexibilizado hasta después del 21
de mayo, lo que —afirman— supondría
un riesgo de dilación del debate para el

Ejecutivo. Situación que justamente
quiere evitar a toda costa el Ministerio de
Hacienda.

Fue cuando entró el proyecto a trami-
tación, el 22 de abril, el momento en el
que el titular de esa cartera, Jorge Qui-
roz, delineó plazos. “Estamos pensando
que idealmente el proceso de aprobación
en la Cámara quede terminado el 20 de
mayo, y que ojalá esto quede totalmente
despachado durante junio. Es fundamen-

tal iniciar la segunda mitad del año con
este proyecto aprobado”, sostuvo. Con
base en ese criterio se fue organizando la
tramitación de la iniciativa. 

Al “comprimir” el cronograma de
tramitación (ver infografía), el Gobierno
optó por asegurar la salida a tiempo del
proyecto desde la Cámara, más específi-
camente, antes de la primera Cuenta
Pública del Presidente (1 de junio).

Para lograr ese objetivo, La Moneda

adelantó en dos días la renovación de la
urgencia suma puesta originalmente a la
iniciativa. Cada una se extiende por 15
días, por lo que, de haber seguido el plan
inicial, las urgencias habrían expirado
después del 21 de mayo. De ese modo se
instalaba el riesgo de pasar a junio con la
discusión, pues la última semana de mayo
habría empalmado con la distrital.

Con ello se habría puesto en peligro el
diseño de tener aprobada en primer

trámite la propuesta antes de la Cuenta
Pública para así poder incluirla como uno
de los logros en el mensaje presidencial.

Para “comprimir” la tramitación será
necesario que tanto el presidente de la
comisión de Hacienda como los de Traba-
jo y Medio Ambiente apliquen de manera
estricta el reglamento de la Cámara. Así,
podrán asegurar que la iniciativa del
Gobierno pueda ser despachada a tiempo
al Senado en segundo trámite.

Ejecutivo “comprime” trámite del proyecto para votar el 20 de mayo y dejar sin margen a oposición
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