
Hasta el Palacio de la Mone-
da llegó en la víspera un gru-
po de alcaldes de oposición
para sostener una reunión con
el Presidente José Antonio
Kast. En concreto, acudieron
Tomás Vodanovic (FA, Mai-
pú), Karina Delfino (PS, Quin-
ta Normal), Mauro Tamayo
(ind., Cerro Navia), Paulina
Bobadilla (ind.-FA, Quilicu-
ra), entre otros.

Los jefes comunales llegaron
a Palacio con el objetivo de dis-
cutir para los municipios las
implicancias del proyecto de
Reconstrucción que tramita el
Congreso. En concreto, los al-
caldes temen que uno de los
puntos de la propuesta (elimi-
nación de las contribuciones
para la primera vivienda de los
adultos mayores) incida nega-
tivamente en el Fondo Comu-

nal Municipal, el que, a su vez,
juega un papel clave en el fi-
nanciamiento de las comunas.

Por el Gobierno, además del
mandatario, en la cita estuvie-
ron presentes los ministros del
Interior, Claudio Alvarado; de
Seguridad, Trinidad Steinert,
y de Transportes, Louis de
Grange, junto a algunos sub-
secretarios.

Como se esperaba, la reu-
nión estuvo marcada por las
diferencias de los jefes co-
munales con el proyecto. Y el
resultado de la jornada fue
negativo, según los jefes co-
munales.

Los alcaldes leyeron un do-
cumento en el que expresaron
al jefe de Estado y a las demás
autoridades sus reparos ante la
iniciativa. 

Luego, formularon observa-
ciones e inquietud respecto de
seis puntos: el aumento del

costo de la vida; el impacto en
el Fondo Común Municipal
por la eventual rebaja de con-
tribuciones; la modificación de
la norma de urbanismo que
—según ellos— promueve la
hiperdensificación; el rechazo
absoluto a los recortes en pro-
gramas sociales, y una petición
para seguir con los traspasos a
los SLEP, entre ellos.

Los jefes comunales de iz-
quierda ven complicada una
modificación a gran escala del
proyecto, pero le insistieron al
Ejecutivo en los posibles efec-
tos negativos de la “ley misce-
lánea” sobre los ingresos de los
municipios. 

Como los alcaldes de iz-
quierda, algunos de sus cole-
gas de derecha han manifesta-
do también inquietud frente a
la posibilidad de que la “ley
miscelánea” impacte en el fi-
nanciamiento municipal.

Llegaron con una carta a Palacio:

Alcaldes opositores se reúnen con
el Presidente y resaltan posibles
impactos de “ley miscelánea” 

Los representantes de las comunas consideraron que ni el jefe
de Estado ni los ministros presentes respondieron a sus
inquietudes frente a la propuesta. 

JOAQUÍN CASTRO 

Los alcaldes de izquierda se reunieron con el Presidente y algunos ministros en el Salón Rojo de La Moneda. 
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Jorge Quiroz, ministro de Hacienda. 

en la Cámara como en el Senado. 
Conscientes de ese cuadro, en

Palacio resaltan que el esfuerzo
respecto de la “ley miscelánea” ha
estado enfocado en otras indicacio-
nes o materias. Por ejemplo, el cré-
dito tributario, en donde el Ejecuti-
vo logró el apoyo de la DC y del di-
putado (ind.) Carlos Bianchi. 

Y que, por lo mismo, en el Go-
bierno habría disposición a “sol-
tar” o “dejar caer” una norma com-
pleja y controversial como la relati-
va al derecho de autor. 

Fondo: “No es nada”

Desde hace semanas, sena-
dores oficialistas han tenido
reuniones en privado con el
ministro de Hacienda para
tratar de avanzar en mejoras
para el precepto e indica-
ción relativos a la propie-
dad intelectual.

Sin embargo, cuentan
que el Ejecutivo no las to-
mó en cuenta y que tras la
última modificación im-
pulsada por el Ejecutivo,
las críticas se mantuvie-
ron, lo que ha ido abrien-
do camino al rechazo.

A los legisladores les
ha llamado la atención
que ningún ministro
—salvo Quiroz— ha
explicado los benefi-
cios de la norma para
entender la insistencia
del Ejecutivo.

“Tú lo que estás hacien-
do en el fondo es vulnerar
la propiedad de los creado-
res. No he escuchado toda-
vía un argumento lo sufi-
cientemente sólido que seña-
le cuál sería el objetivo de des-
p r o t e g e r e l d e r e c h o a
propiedad intelectual”, dice el
senador y presidente de Evópoli,
Luciano Cruz-Coke. 

Respecto del fondo establecido
en la indicación sustitutiva, el se-
nador anota: “Se establece un fon-

Uno de los puntos del proyecto
de Reconstrucción Nacional ha es-
tado desde un principio salpicado
por la controversia. Se trata del ar-
tículo 8 de la propuesta que, en lo
medular, permite a las plataformas
de inteligencia artificial el uso de
obras protegidas sin la autoriza-
ción ni el pago a los respectivos au-
tores. Así, la norma establece que
es lícito reproducir o adaptar tex-
tos, sonidos e imágenes para análi-
sis de datos. 

Aquella disposición de la inicia-
tiva ha generado un rechazo trans-
versal entre personas y entidades
vinculadas al cine, la literatura, la
música y la televisión, entre otros
ámbitos, bajo el argumento de que,
en la práctica, atenta de manera di-
recta contra los derechos de la pro-
piedad intelectual.

La Asociación Nacional de la
Prensa (ANP), por ejemplo, el 22
abril, expresó su rechazo debido a
la “amplitud injustificada” de la
excepción al derecho de autor y a la
“falta de coherencia” del proyecto
con su propósito declarado de di-
namizar la economía.

Ante los cuestionamientos, el
Ejecutivo presentó una indicación
sustitutiva que modificó el artículo
8 e incorporó un nuevo título que
crea un “Fondo de Promoción y
Protección de la Propiedad Intelec-
tual”. Sin embargo, la ANP y otras
entidades volvieron a levantar la
voz para alertar que la amenaza di-
recta en contra de los derechos de
propiedad intelectual persiste.

Progresivamente, el malestar en
contra de esa disposición ha ido
creciendo también en el mundo
político, tanto en la oposición co-
mo en el oficialismo.

“¿Ceder demasiado?”

Al interior de La Moneda atribu-
yen el impulso del polémico artí-
culo 8 al jefe de asesores del Segun-
do Piso, Alejandro Irarrázaval, y al

ministro de Hacienda, Jorge Qui-
roz, a partir de un supuesto afán de
mejorar el vínculo con algunas em-
presas extranjeras, que se verían
beneficiadas con la implementa-
ción de una norma de ese tipo.

Una fuente cercana al Gobierno
dice que está bien tener un “buen
trato” con las compañías interna-
cionales de tecnología, pero que la
polémica disposición implicaría
“ceder demasiado”. 

En ese contexto y con una cierta
“resignación”, al interior del Go-
bierno auguran que el rechazo de
la norma se visualiza como “lo más
probable”. Así, dicen tener claro
que, como está redactado ahora ese
artículo, podría tener votos en con-
tra, incluso desde el oficialismo.

Bajo esa lógica, en el Ejecutivo
vaticinan que el artículo seguirá
probablemente un “curso natural”
hacia un eventual rechazo, tanto

do con un máximo de 5.000 millo-
nes de pesos, que no es nada, ¿ver-
dad?, para los usos que hacen las
grandes tecnológicas que utilizan
la minería de datos”.

Y concluye: “Nadie ha podido
tampoco estimar, ni en Hacienda
siquiera, cuánto eventualmente
esta medida recaudaría”. 

Más cauto, el senador y presi-
dente del P. Republicano, Arturo
Squella, concede que “es uno de
los puntos que seguramente ha
generado mayor debate. Entien-
do que se está buscando una re-
dacción que deje conforme a to-
dos y que no ponga en riesgo la
propiedad intelectual, derecho
fundamental”.

Su par Matías Walker (Demó-
cratas) previene: “Hay que pon-
derar dos principios. Por una par-
te, el acceso a la información me-
diante la inteligencia artificial, el
acceso a los contenidos y, por otra
parte, la protección de la propie-
dad intelectual”.

Quiroz: 
“Riqueza enorme”

A fines de abril, Quiroz, expli-
có las intenciones del Ejecutivo:
“El objetivo es generar una inver-
sión, que Chile sea elegible para
hacer inversiones en minería de
datos destinadas a inteligencia
artificial deslocalizada (...). Ese es
el negocio”.

Y agregó: “Eso básicamente no
solo tiene efectos de inversión, si-
no que lo más importante, en re-
caudación. Esta es una gran inicia-
tiva que permite recaudar muchí-
simo dinero. Sería como dejar un
pozo petrolero sin explotar, es una
riqueza enorme con efectos de re-
caudación enorme en términos de
política social”.

Dijo, sin embargo, que la redac-
ción podía ser perfeccionada: “Yo
aspiro a poder persuadir, conven-
cer y desde luego partir conversan-
do con nuestros creadores, y llegar
a un acuerdo”.

Controversial punto del proyecto de Reconstrucción genera reparos en el oficialismo, oposición y gremios:

Ejecutivo “dejaría caer” en el Congreso 
criticada disposición sobre propiedad intelectual

BENJAMÍN COURT M. 

En medio de tachas transversales, La Moneda habría “renunciado” a la tarea de buscar apoyos para la norma que permite a las
plataformas de inteligencia artificial utilizar obras lícitamente publicadas, sin permiso ni pago de derechos para el autor.

‘‘Nadie ha podido
tampoco estimar, ni en
Hacienda siquiera,
cuánto eventualmente
esta medida recaudaría,
porque se supone que está
dentro de las medidas del
ámbito recaudatorio”. 
....................................................................

LUCIANO CRUZ-COKE
SENADOR Y PRESIDENTE DE EVÓPOLI 

‘‘Entiendo que se
está buscando una
redacción que deje
conforme a todos y que no
ponga en riesgo la
propiedad intelectual”. 
....................................................................

ARTURO SQUELLA
SENADOR Y PRESIDENTE DEL P. REPUBLICANO 
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El miércoles pasado, el Pre-
sidente José Antonio Kast se
reunió con los alcaldes oficia-
listas en La Moneda. Ahí, los
jefes comunales bregaron por
una mayor coordinación con el
Ejecutivo.

Después de esa cita, los man-
damases de los municipios emi-
tieron una declaración conjunta
—“Alcaldes comprometidos
por Chile”— que lleva las rúbri-
cas de 142 de ellos.

“Se trata de una señal rele-
vante, que refleja la voluntad
de fortalecer el trabajo con-
junto entre el gobierno central
y los gobiernos locales”, dice
la misiva.

En el encuentro, los alcaldes
pusieron una propuesta sobre
la mesa: poder participar en el
comité político de
l o s l u n e s e n L a
Moneda.

Respecto de la
opción de integrar-
los a ese espacio, la
min i s t ra vocera
Mara Sedini dijo el
lunes desde el pala-
cio presidencial: “Una y otra
vez se nos comunicó lo agrade-
cidos que estaban de esta ins-
tancia y cómo podíamos seguir
mejorando la comunicación en-
tre ellos y el Ejecutivo. Y es ahí
donde siempre vamos a ir bus-
cando nuevos mecanismos don-
de se puedan integrar a un ma-
yor diálogo”. 

Luego, la secretaria de Esta-
do agregó que, como Gobier-
no, están abiertos a escuchar
“los diversos puntos de vista
que existen en los distintos

municipios”.
No obstante, sobre la opción

de que asistan al comité políti-
co, la ministra no se refirió. 

“Ha faltado conversar”

La alcaldesa de San Miguel y
vicepresidente de la UDI, Carol
Bown, señaló que sería “positi-
vo que en las instancias políti-
cas se considere la voz de los al-
caldes, porque muchas veces
podemos lograr volver el eje de
la discusión a lo que a la ciuda-
danía le preocupa. El comité
político está conformado por
ministros, por partidos políti-
cos, las dirigencias de los parti-
dos políticos que generalmente
son parlamentarios. Creo que
incluir a los alcaldes en estas
instancias va a permitir volver
a que el eje de la discusión sea

ciudadano y no ideológico o
político”.

En tanto, el jefe comunal de
Independencia, Agustín Igle-
sias, señala que “al Gobierno, en
general, le ha faltado conversar
más, le ha faltado tener conver-
saciones con diferentes actores
que le puedan ir levantando al-
gunas inquietudes respecto a
las iniciativas que están impul-
sando. Sin duda que en eso los
alcaldes tenemos harto que de-
cir, harto que aportar”. 

Por eso, explica él, nace la

idea de participar en el comité
político. Incluso propone que
puede ser algo diferente, como
un “comité político local”.
“Puede ser de ayuda. Básica-
mente es ponernos a disposi-
ción a colaborar con la mirada
que tenemos nosotros”, agrega
Iglesias.

“Es raro que quedemos
ajenos a la discusión”

Desde Ñuñoa, el alcalde Se-
bastián Sichel plantea su acuer-
do con la propuesta de Bown.
“Sería una gran e inteligente de-
cisión que fueran escuchadas
estas decisiones para que la po-
lítica no viva en una burbuja
que ocurre en Valparaíso y en el
debate parlamentario”, dice.

En dicho escenario, considera
que existe una asimetría frente a
quienes toman las decisiones
políticas, pues, a su juicio, “no
escuchan finalmente lo que pa-
sa en la calle”. En suma, acusa
que los alcaldes son tratados co-
mo el “pariente pobre”. 

“Los parlamentarios están en
el comité político, los partidos
están en el comité político, pero
los que ejecutamos la política
pública, los que vemos en la ca-
lle cómo la gente llega a fin de
mes, si efectivamente las políti-
cas de seguridad están funcio-
nando, somos los alcaldes y es
raro que quedemos ajenos a la
discusión política de un Gobier-
no”, arremete.

Su par de Providencia, Jaime
Belollio (UDI), matiza la idea:
“Los alcaldes podrían estar en
temas puntuales en el comité
político, pero no de manera per-
manente”.

Para que se ponga el foco en las demandas ciudadanas

Jefes comunales oficialistas
buscan integrar el comité 
político de La Moneda 

El alcalde de Ñuñoa, Sebastián Sichel, se queja de que él y sus
pares son tratados como el “pariente pobre”, pese a ser los
ejecutores de la “política pública” frente a la ciudadanía. 

AMANDA ASTUDILLO

INTEGRACIÓN
Actualmente en el comité político participan

los presidentes de los partidos oficialistas y los
jefes de bancada de la Cámara y el Senado,
pero no quienes encabezan los municipios.
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