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La batalla
judicial que
viene por

Michael Clark.

La corredora del BCI gané un juicio para liquidar la matriz del grupo Sartor y ahora podra reactivar una antigua peticion

en tribunales: que se revoque la venta del 90% de las cuotas de Tactical Sport a Michael Clark, que esas acciones vuelvan a
manos de la empresa en quiebra y que un liquidador las venda en el mercado.
VICTOR COFRE

1 enredo es dificil de desen-
redar y en €l confluyen el
lenguaje de los negocios y
el lenguaje juridico. La his-
toria del opaco control de
[Azul Azul durante los ulti-
mos cinco afnos se ha escrito
en registros de la Comision
para el Mercado Financiero (CMF), pero tam-
bién en los tribunales.

Primero, los negocios. En 2021, el fondo de
inversion privado Tactical Sport pago US$
15,5 millones a Carlos Heller por el 63,07%
de las acciones de Azul Azul, asumiendo
entonces el control de la concesionaria del
club de fiitbol de la Universidad de Chile.
Los recursos para esa compra habrian pro-
venido de dineros de terceras personas que
invirtieron en Sartor, pero en otros fondos, y
fueron desviados a Tactical Sport, denuncié
el liquidador designado por la CMF en la in-
tervencion del grupo.

Cuatro afios después de la compra a Heller,
cuando el grupo Sartor, controlado y dirigido
por Pedro Pablo Larrain Mery, estaba siendo
cercado por la CMF y los acreedores comen-
zaban a inquietarse, los socios del holding
vendieron el 90% de las cuotas de Tactical
Sport a Michael Clark, quien ya era duefio del
10% y tenfa una antigua relacién de negocios
con Sartor, donde incluso era miembro del
directorio. El vendedor -los nombres de cada
sociedad aqui son claves- era Asesorias e In-
versiones Sartor S.A.

Las fechas aqui también son claves. La ven-
ta a Michael Clark se hizo el 13 de diciembre
de 2024, segun notific con posterioridad a
la CME Tres dias antes, el 10 de diciembre,
Clark habia declarado frente al fiscal Andrés
Montes, de la CME Pero mds relevante atin,
un dia antes de la venta, el 12 de diciembre,
un acreedor de Asesorias e Inversiones Sar-

tor S.A., BCI Corredores de Bolsa, le habia
comunicado el término de un contrato de
simultdneas y reclamaba el pago de $ 5.708
millones. Abogados de los acreedores de Sar-
tor han reparado en la similitud del monto
pactado, un dia después, en la venta a Clark:
USS$ 5.719.488.

Pero hay otra mds: BCI insintia que ese di-
nero no estd, que el precio no fue pagado en
efectivo por Clark y que fue registrado como
una cuenta por pagar por parte de Inversio-
nes Antumalal, su sociedad, y una cuenta
por cobrar en los balances de Asesorias e In-
versiones Sartor, el vendedor.

La discusidn estd en el frente penal y en el
frente civil. En el primero, abierto por una
querella de Credicorp a la que se han su-
mado numerosos acreedores de Sartor, jue-
ga un rol protagénico la gestora Toesca, que
administra hoy la AGF y los fondos de Sartor
intervenidos por la CME Su abogado, Sergio
Rodriguez Oro, se querelld esta semana con-
tra ocho personas ligadas a Sartor, entre ellas
Larrain y Clark, por negociacion incompati-
ble y administracion desleal en la arista de la
venta de Azul Azul.

En el frente civil, BCI es defendida por el
jurista José Miguel Ried. BCI pidié en enero
de 2025, enel 13 Juzgado Civil de Santiago, la
liquidacién forzosa de Sartor, ademads de otra
medida que, si es concedida, podria modi-
ficar por completo el accionariado de Azul
Azul. Y terminar con la etapa de Sartor y Mi-
chael Clark en el dub deportivo.

Accidn revocatoria

En el juicio civil de liquidacion, un fallo de 86
pdginas inclind la semana pasada la balanza
en favor del BCI. La jueza Maria Eugenia Silva
rechazo las excepciones presentadas y anun-
cié que “dictard resolucion de liquidacion”
de Asesorias e Inversiones Sartor S.A. “en su

oportunidad”. Las partes esperan inquietas
esa resolucion, porque una vez dictada, la
matriz del grupo estard oficialmente en liqui-
dacion, el nombre que adoptaron en la actual
legislacion las antiguas quiebras.

Con esa resolucion, ademds, la jueza del
13 Juzgado Civil de Santiago deberd desig-
nar un liquidador. En el proceso, Sartor se
ha defendido con diversos incidentes e in-
cluso recurrié al Tribunal Constitucional,
que detuvo el juicio durante varios meses.
Ahi es defendida por el abogado Luis Felipe
Castafneda.

Una vez ejecutada la liquidacion, vendrd
una discusion aiun mds relevante: BCI pidio
en el juicio al tribunal el otorgamiento de una
accién revocatoria concursal. jQué pide?
Que la venta de diciembre de 2024 a Michael
Clark se declare nula y se retrotraiga. Ese tipo
de medidas permiten proteger a los acreedo-
res y dejar sin efecto actos realizados por un
deudor antes de su insolvencia. La logica es
que la venta de Azul Azula Michael Clark, en
un momento en el que Sartor era apremiada
por sus acreedores, disminuy6 artificialmen-
te su patrimonio e impidio el cobro de sus
acreencias, con ese activo. Clark, de hecho,
pagé un tercio de lo que habia desembolsado
Sartor a Carlos Heller en 2021. Por el mismo
63,07%.

Si la jueza concede aquella medida -un
abogado afirma que esa discusién puede
tardar meses o incluso afos; otro jurista lo
contradice y sostiene que serd de ripida re-
solucion, pero de semanas, no de dias-, la
venta de 2024 a Michael Clark se anulard y las
cuotas de Tactical Sport volverdn a Asesorias
e Inversiones Sartor, ahora en liquidacion. El
liquidador podrd designar un nuevo admi-
nistrador de Tactical Sport -hoy es otra socie-
dad ligada al grupo Sartor- y asi podria hasta
intervenir el gobiermo corporativo de Azul

Azul. Un abogado cree que aquello permiti-
rd a los acreedores, BCI Corredores, el prin-
cipal, resarcirse de parte de lo perdido. ;Por
qué via? Vendiendo el activo recuperado.
Pero como las cuotas de Tactical Sport son
iliquidas, lo que se podria vender es el activo
subyacente: el 63,05% de Azul Azul. Alguno
apuesta por una licitacion o una oferta direc-
ta. Es la pelea que vendrd en el caso de Azul
Azul y que no se jugard en un estadio, sinoen
tribunales.

El romédntico viajero

Otro partido es el que juega Toesca contra
Sartor en el Ministerio Publico y el Cuarto
Juzgado de Garantia de Santiago, donde se
presento su tercera querella, ahora por Azul
Azul. El abogado de Toesca involucrd a otras
personas en la investigacion penal.

Uno de ellos es el vicepresidente de Azul
Azul, Juan Ramén Correa Diaz, quien a tra-
vés de su sociedad Romdntico Viajero SpA.,
compro en enero a la familia Schapira el
21,44% de Azul Azul en $ 6.716 millones. En
un negocio dificil de entender, Correa pagd
por el 21,44% mads de lo que presuntamente
pago Clark por el 63,07% hace poco mds de
un ano. La Fiscalia allan6 hace dos semanas
la casa de Michael Clark, pero también las
oficinas de Correa, quien esta semana pre-
sento un recurso de amparo.

La querella de Toesca pide que Correa,
abogado, sea citado a declarar para que ex-
plique cémo financié Azul Azul. La querella
dice: "No existen antecedentes del origen y
la trazabilidad de los fondos empleados por
Romintico Viajero SpA en la referida adqui-
sicion. Serd materia de la investigacion deter-
minar si estos provenian de los aportantes de
los fondos Sartor o bien de alguna actividad
irregular de los representantes o ejecutivos
del grupo Sartor”.@



