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Cuando se privatiza el poder.

En 1986, James Buchanan reci-
bié el Premio Nobel de Econo-
mia por el desarrollo de a Teorfa
de la eleccion publica junto a
Gordon Tullock al sefialar que
los actores publicos no actuaban
guiados por el bien comun, sino
que los politicos, burdcratas y
funcionarios responden a in-
centivos, intereses y cuotas de
poder.

El problema comenzé cuando la
derecha transformé esta teoria
en uno de los pilares intelectua-
les para justificar el achicamien-
to y debilitamiento del Estado,
mientras avanzaba simulténea-
mente en una peligrosa idealiza-
cion del mercado. Respaldados
también por postulados de la
Escuela de Chicago, instalaron
la idea de que la bisqueda de
intereses individuales maximiza
automaticamente el bienestar
de toda la sociedad.

Pero el mercado perfecto no
existe.

No existe competencia per-
fecta. No existe igualdad de

informacion. No existe igualdad
de poder entre actores econd-
micos. Y menos aln en socie-
dades como la chilena, donde
la riqueza y la influencia estan
altamente concentradas.

La evidencia estd a la vista.
Chile conoce demasiado bien
los efectos de la concentracion
econdmica y de la ausencia de
contrapesos efectivos: la colu-
sion de las farmacias, la colusion
del confort, la colusion de los
pollos y tantos otros abusos que
operaron durante afios mientras
el mercado supuestamente se
autorregulaba. Lo mismo ocurre
con la captura regulatoria que
observamos en sectores como
las ISAPRES, las AFP, la pesca
0 en subsidios y beneficios in-
corporados en la llamada ley
miscelanea que favorecen a la
construccion. Incluso hemos vis-
to como el poder y las redes de
influencia penetran institucio-
nes fundamentales, influyendo
hasta en los nombramientos de
jueces en los més altos tribuna-
les del pais.

Lo que ocurrié —y se profundiza
hoy— fue exactamente lo con-
trario a la promesa neoliberal.
Los grandes actores econdmicos
no maximizaron el bienestar so-
cial; maximizaron sus utilidades,
consolidaron posiciones domi-
nantes y abusaron de consumi-
dores y de actores econdmicos
mas débiles que no tenian posi-
bilidad real de defenderse.

Porque cuando el Estado renun-
cia asurol de resguardar el bien
comdn, el poder econdémico in-
cumbente ocupa ese vacio para
consolidar posiciones dominan-
tes y moldear las reglas del jue-
go a su favor.

Y eso es precisamente lo que
vuelve tan preocupante la lla-
mada “ley de reconstruccion”.
Bajo el discurso de reactivar la
economia y acelerar inversio-
nes, se impulsa una contrarre-
forma que reduce capacidades
del Estado, debilita regulaciones
y rebaja impuestos al sector de
mayores ingresos, trasladando
alin mas poder hacia grandes
actores privados. La _historia

demuestra que no habra un au-
mento significativo de empleos
y menos habra redistribucion.

El problema no es solamente
econdmico. Es democratico.

Porque el gran aporte histori-
co de la democracia moderna
no fue eliminar el poder —algo
imposible— sino equilibrarlo en
beneficio de todos. Y ese equi-
librio no se limita a la separa-
cion entre Ejecutivo, Congreso
y Poder Judicial. También debe
existir entre el Estado y el poder
econdmico privado.

Cuando ese equilibrio desapare-
ce y el Estado pierde capacidad
de fiscalizar, regular y redistri-
buir, la democracia comienza
lentamente a vaciarse y a des-
prestigiarse abriendo camino a
aventuras totalitarias.

Las elecciones siguen existien-
do. Las instituciones siguen fun-
cionando. Los discursos sobre
libertad permanecen intactos.
Pero el poder real comienza a
concentrarse cada vez mas en
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quienes poseen mayor capaci-
dad econdmica, influencia re-
gulatoria, acceso privilegiado y
control comunicacional.

La gran contradiccion de los
sectores neoliberales es que
desconfian profundamente de
la concentracién de poder en el
Estado, pero parecen no tener
problema con la concentracion
de poder en grandes conglo-
merados econdmicos. Al revés,
quienes desconfian en la con-
centracion de poder en el sector
privado, parecen no tener pro-
blemas con la concentracion de
poder en el Estado.

MARCELO TRIVELLI

Sin embargo, la historia reciente
demuestra que ambos requieren
contrapesos.

La teoria de la eleccion publica
tenfa razon al advertir que las
personas actlan segln incenti-
VoS Y persiguen intereses pro-
pios. El error fue creer que eso
solo ocurria en el Estado y noen
el mercado.

Porque cuando el poder econo-
mico logra debilitar al Estado en
beneficio propio, ya no estamos
frente a un mercado libre. Esta-
mos frente al poder privatizado.




