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Comunas

Municipalidad de San Fernando operaria
en la ilegalidad estructural

» A casi cuatro arios de la primera
alerta ciudadanay en pleno 2026,
la administraciéndel alcalde
Pablo Silva Pérez mantendria el
edificio consistorial sin permisos
de edificacién ni recepcién final,
vulnerando la Ley General de
Urbanismoy Construcciones.

Abelardo Caroca

“En casa de herrero, cuchi-
llo de palo”. Asi se podria
describir perfectamente la
insélita situacién que ocu-
rre en la comuna de San
Fernando, ya que el edificio
de la mismisima municipa-
lidad, el templo adminis-
mativo donde se fiscaliza
rigurosamente que cada
vecino tenga sus papeles al
dia carece por completo de
permisos de edificacién y
de su respectiva recepcién
definitiva de obras.

Lo que comenzd como una
simple consulta ciudadana
mediante la Ley de Transpa-
rencia en el afio 2022, termi-
né por revelar una realidad
impensada: el corazén de la
administracién municipal,
ubicado en calle Carampan-
gue 865, no cuenta con los
requisitos legales bdsicos
para funcionar. A pesar de
las tajantes advertencias
emitidas por la Contraloria
y de los procesos judiciales
en curso, al dia de hoy, la
situacibén institucional per
manece sin regularizar.

Un edificio "fantasma"

La historia se remonta a
agosto de zozz, cuando el
ciudadano Luis Barboza
Quintanilla solicitd formal-
mente los permisos de edi-
ficacién y la recepeidn final
del inmueble donde opera
la alcaldia. La respuesta del

alcalde Pablo Silva Pérez
fue desalentadora: tras una
supuesta bisqueda exhaus-
tiva, se notifich que "no se
encontrd la informacién re-
querida”.

Posteriormente, el Direc-
tor de Cbras Municipales
(DOM]), Alejandro Sanchez
Pérez, ratificd el vacio le-
gal mediante el certificado
N-1760, confirmande que
el inmueble "no cuenta con
permiso ni recepcién”. Esta
grave omision vulnera de
forma directa los articulos
116 ¥ 145 de la Ley General
de Urbanismo y Construc-
ciones (LGUC), normativas
que prohiben explicitamen-
te habitar u ocupar obras
que no cuenten con su debi-
da recepcién definitiva.
Ante la gravedad de los he-
chos, la Contraloria General
delaRepiiblica intervino en
2023. El organismo fiscali-
zador desestimd de inme-
diato los argumentos mu-
nicipales que intentaban
justificar la falta de papeles
apelando a la antighedad
de la construccién (datada
originalmente entre 1926 y
1929). La Contraloria fue en-
ftica: cualquier alteracibn,
ampliacién o reparacién
posterior —como las eje-
cutadas tras diversos terre-
motos o las modificaciones
modernas  denunciadas—
requerfa obligatoriamente
permisos que hoy no exis-
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ten. Por ello, en enero de
zoz3, calificd la situacién
como una "Observacién
Medianamente Compleja” y
otorgd al municipio un pla-
zo de 60 dias hibiles para
informar sobre las gestio-
nes de regularizacién.

El inexorable pasé de los
afios

El caso escald incluso al Juz-
gado de Policia Local de San
Fernando en mayo de 2023.
En dicha instancia, la de-
fensa municipal reconoci6
estaral tanto de la denuncia
y afirmé que el trimite de
regularizacién ya estaba en
manos de la Secretaria Co-
munal de Planificacidn (Se-
cplac). Sin embargo, el abo-
gado representante admiti
en la misma audiencia que
alln no contaban con res-
puestas técnicas por parte

de dicha unidad.

Lo mads sorprendente es que
el tiempo parece haberse
detenido por completo en
Carampangue 865. En abril
de zoze, casi cuatro afios
después de la primera aler-
ta ciudadana, una nueva
solicitud de transparencia
recibib exactamente la mis-
ma respuesta por parte de
la administracién de Silva
Pérez: tras revisar los ante-
cedentes en la Direccién de
Obras, "no se ha encontrado
expediente con la informa-
cibn solicitada".

Un riesgo phblico sin
certificar

La denuncia original pre-
sentada por Barboza advier-
te un peligro latente: al no
existr planos oficiales ni
memorias de cdlculo apro-
badas por los organismos

pertinentes, se desconoce
por completo si el edificio
es estructuralmente segu-
ro frente a los sismos que
afectan recurrentemente a
la regitn.

Mientras el edificio consis-
torial se erige con orgullo
como el simbolo de la auto-
ridad local, en estrictos tér-
minos legales sigue siendo
una construccién irregular;

una estructura que no cum-
ple con las mismas normas
que la municipalidad le exi-
ge, de forma intransigente,
a cualquier vecino de la co-
muna.

A pesar de las consultas rea-
lizadas al departamento de
comunicaciones y relacio-
nes plblicas, hasta el cierre
de la presente no hubo res-
puesta oficial.

El caso escalé incluso al Juzgado de Policia Local de
San Fernando en mayo de 2023. En dicha instancia,
la defensa municipal reconocié estar al tanto de la
denunciay afirmé que eltrimite de regularizacién
yaestabaen manos de la Secretaria Comunal de

Planificacién (Secplac).



