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Actores de educacion critican
proyecto Escuelas Protegidas

LEGISLACION. Senado aprobo indicaciones y paso a tercer tramite en la Camara de
Diputados, pero no genera consenso. PC analiza acudir al Tribunal Constitucional.

MIGUEL CAMPOS
Cristian Rojas M. Podremos ser
cristianrofas@mercuriovalpo.cl Obligldm a l‘evisal‘ .
- las pertenencias de

rebambuindise - Josalumnossin

particular del proyectode pOSlb]hdad de
ley denominado Escuelas Prote- ne@mos Eso es
gidas, presentado por el Gobier- maceptabl £
no, actores de la educacion se Francisco Rodriguez

mostraron contrarios ala inicia-
tiva, mientras que el Partido Co-
munista (PC) analiza acudir al

Tribunal Constitucional(fC)jun- ~ Mientras nuestras
to a otros partidos opositores. escuelas no tengan
Alrespecto, el presidentere-  recursos, ni nguna
gional del Colegio de Profesores, que sea apmbada :ﬁ.ly
Francisco Rodriguez, sefialo que 1sos es fiable”
“el Senado ratifico Ia revision de recu :
maochilas y bolsos de los estudian- LenkaMontenegro
tes sin limite de edad; ratifico la Vocera Asociacion de Centros de
presencia de Carabineros y PDI Padres, Madresy Apoderados de 4,

en los establecimientos sin nece-
sidad de unaorden delfiscal, bas-
tandoelrequerimiento de perso-
nal del colegio; y ratifico la prohi-
bicién de postular a la gratuidad
universitaria por cincoanos para
quienes hayan sido condenados
por violencia escolar”.

Por otro lado, puntualizo
que*“hay unanorma en este pro-
yecto que nos preocupa espe-
cialmente: el texto sanciona los
actos que provoquen la inte-
rrupcién de clases o la alteracion
de la jornada escolar. Nadie dis-
cute que hay que sancionar la
violencia, el problema es que es-
ta redaccién no distingue entre
violencia y participacion”.

Pdte regional Colegio Profesores

la Educacion Pablicade Valparaiso

Senado “rechazo fijar una edad
minima para las revisiones; re-
chazd proteger el contenido de
los cuadernos y libretas de los es-
tudiantes; y rechazo el derecho
de las profesoras y de los profe-
sores a objetar conciencia. Los
docentes podremos ser obliga-
dosarevisar las pertenencias de
los alumnos sin posibilidad de
negarnos. Eso para nosotros es
inaceptable; y en lo personal, no
lovoy ahacer™.

“EXIJAN FINANCIAMIENTO™
Frente a ello, hizo un llamado a
los diputados de esta region:

L

ADVIERTEN QUE LA LEY NO CONTEMPLA FINANCIAMIENTO.

rar mayor burocracia, mayor
carga laboral a los trabajadores
dela educacion”.

En tanto, la vocerade la Aso-
ciacion de Centros de Padres
Madres y Apoderados de la Edu-
cacion Publica de Valparaiso,
Lenka Montenegro, manifesto
que “mientras nuestras escuelas
nNo tengan recursos, ninguna ley
queseaaprobadasinrecursos es
fiable, para nada, y hoy dialane-
cesidad de nuestras escuelas,
mas que de un portico o de san-
ciones mas severas para nues-
tros nifios, ninas y para las fami-
lias, tiene que ver con poder for-

Constitucion, primero aquellas
que vulneran el derechoala in-
timidad, y en segundo lugar,
también contiene una norma
que criminaliza, estigmatiza al
movimiento estudiantil, en tan-
to castiga a los estudiantes que
por la via de una accion colecti-
va pudieran suspender clases, y
es0lo castiga con la pérdida de
lagratuidad”.

PODRIAN ACUDIR AL TC

Frentea ello, Cuello recordé que
“gn el primer tramite formula-
mos unareserva de constitucio-
nalidad, por lo tanto, no hemos

INTERROGANTES “Les pedimos que exijan finan-  talecer a los equipos multidisci-  descartado acudir al Tribunal
En ese sentido, el docente pre-  ciamiento real, explicito, que  plinariosque estanalinteriorde  Constitucional”, junto a otros
guntd: “¢Qué ocurre con una  distinganentreviolenciay parti-  lasescuelasy fortalecerlosespa-  partidos opositores.

asamblea estudiantil que deba-  cipacion, que protejan el dere-  cios de participacion de las ma- Asimismo, hizo notar que
te, por ejemplo, el calendarioes-  cho de los docentes a objetar  dres padrey apoderados”. “nose entiende que se presente

colar? ¢Con cualquier manifesta-
cion pacifica convocada por un
centro de alumnos? (Con un ac-
toartistico o de conmemoracion
que, entre comillas, altere el ho-
rario de una jornada? Porque la
norma sanciona la consecuen-
cia, es decir, la interrupcién, sin
preguntarse por la naturaleza
delacto que la produce”.

conciencia”.

Desde el lado de los funcio-
narios de colegios subvenciona-
dos, la vicepresidenta regional
de la Federacion Nacional de
Trabajadores de la Educacion,
Alessandra Salazar, expreso que
“miramos con preocupacion
eseproyecto que, en vez deesta-
blecer una postura de forma-

Desdeel Congreso, el diputa-
do Luis Cuello (PC) plante6 que
“este proyecto de ley del Gobier-
no atiende un problema que es
real, sin embargo, con herra-
mientas que son muy inadecua-
das, porque lo que hace es au-
mentar la carga delos docentes,
delos profesores, de los asisten-
tes de la educacion, agregando

estaley, y en paralelose recortan
recursos muy significativos a la
educacion publica, y eso signifi-
cadebilitar y crear peorescondi-
ciones paralos alumnes”.

En tanto, el diputado Luis
Pardo(RN), miembro dela Comi-
sion de Educacion, sostuvo que
el proyecto “sufrié cambios que
no comprometen su esencia,

Enesa linea, Rodriguez re-  cion, desolucionarel problema  unanueva obligacion,estoes,de  queesentregarle herramientasa
marco que “unaley quenodis-  de fondo, enrealidad tieneuna  revisar las pertenencias, lasmo-  los establecimientos educaciona-
tingue entre quién agrede y  miradapunitiva que, sabemos,  chilas de los estudiantes, y eso,  lesque lo requieran, para mejo-
quién se organiza, noesunaley  no ha funcionado en ningtinlu-  sin duda, no resuelve nada”. rar la disciplinay las condiciones

de convivencia, es una ley de
control. Y dejar esto en el vacio
delcriterio de algunas personas,
hemos visto tantas veces que el
criterio no siempre es el sentido
comin”.

Por otrolado, destaco que el

gar donde se ha intentado im-
plementar”.

Asimismo, advirtié que
“tampoco la ley contempla con-
diciones materiales para que
pueda, por lo menos, tener un
sustento. Finalmente, va agene-

El parlamentario también
alertd que “este proyecto deley
no viene acompafado por nue-
VOSTECUrsos, por lo tanto, es tini-
camente declarativo, y ademas
tiene serios vicios en el sentido
que son normas contrarias ala

de seguridad de la comunidad
educativa. Por lo mismo, creo
que se aprobard en la Cdmara,
1o habrd comision mixta, y pon-
dremos estas herramientas adis-
posicion de losestablecimientos
loantes posible”. 3




