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Tribunal rechaza demanda del estudio de
Juan Pablo Hermosilla contra Pamela Hites

La jueza del 23" Juzgado de Santiago, Ka-
therine Campbell resolvio rechazar la de-
manda que interpuso Asesorias Profesio-
nales Hermosilla Limitada, estudio que
lidera el abogado Juan Pablo Hermosilla
en contra de Pamela Hites por el cobro de
honorarios.

Hermosilla representé a Pamela Hites en
las negociaciones por el testamento del pa-
dre, Alex Hites. Tras el acuerdo con el otro
heredero, Marcos Hites, quien fue asesora-
do por el abogado Felipe Bulnes, la masa
hereditaria de Pamela Hites paso a ser va-
lorizada de US$7,7 millones a US$27,4 mi-
llones, con lo que multiplicé por 3,5 veces
la herencia de su padre, sostuvo el estudio
de abogados de Hermosilla. Tras esa dife-
rencia en favor de la demandada, el bufete
reclamo el equivalente a US$ 1.970.062 en
honorarios.

“Al tenor del contrato resulta esencial
que se acredite la cuantia o valoriza-
cion de la asignacion testamentaria que
favorecia a la demandada, de acuerdo a
la voluntad de don Hershale Alex Hites
Averbuck y por otra parte, el valor de las
asignaciones que en razon del acuerdo
de transaccion, convinieron don Marcos
Hites Palombo y dofa Andrea Pamela
Hites Palombo, en favor de esta ultima.
Al respecto, no hay hechos probados que
acrediten ninguno de los dos extremos”,
acoto el fallo.

“Los honorarios que se convinieron lo
eran a resultado, es decir, dependiente del
beneficio que consiguiera la demandada
y los hechos asentados en el proceso, no
prueban la cuantia de tal logro econdmico.
La demandante no probo la configuracion
del supuesto previsto en el contrato para
que se determinaran y devengaran los ho-

norarios a pagarle”, afiadio.

En su sentencia, el tribunal acoté que en
el acuerdo de transaccién que celebraron
Marcos y Andrea Hites Palombo no se va-
lorizod la masa hereditaria de sus padres y
tampoco las asignaciones que ellos efec-
tuaron.

“La concrecion de las asignaciones con-
sistentes en participaciones sociales en
favor de la demandada, fueron diferidos al
cumplimiento de las condiciones de pro-
ceder a la tramitacion de posesion efectiva
de los padres de la demandada y particion
de bienes hereditarios. Y no se probo el
cumplimiento de ninguna de estas condi-
ciones”, afadio el laudo del 20 de mayo.

La magistrada Campbell considero que la
demandante tuvo motivo “plausible para
litigar”, por lo que decidi6é no condenarla
en costas.

El origen de la disputa legal entre el estu-
dio de abogados de Juan Pablo Hermosilla
y Pamela Hites estd en discrepancias por
el cobro de honorarios profesionales tras
la resolucion de un complejo y medidtico
litigio familiar por la herencia de uno de
los fundadores de la cadena de retail Em-
presas Hites.

Pamela Hites, asesorada por Hermosilla,
lanz6 una ofensiva legal cuestionando la
estructura de administracion de los bienes
de la familia, encabezada por su hermano
Marcos.

Pamela Hites desconocié los términos
del acuerdo con su abogado y acuso a sus
exabogados de fallas a la lex artis, por
dejarla con activos poco liquidos y altas
cargas tributarias, negindose a pagar los
cerca de US$ 2 millones reclamados por
Hermosilla.



