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Inmobiliaria acusa un "trato desigual” de la SMA en una disputa por multa millonaria

T

CAPTURA DE VIDED

ALTO VOLCANES ¥ LA SMA ALEGARON EN EL TRIBUNAL AMBIENTAL.

Inmobiliaria acusa

un “trato desigual” de
la SMA en una disputa
por multa millonaria
Justicia. Alto Volcanes alego ante el

Tribunal Ambiental contra inédita
sancion por danos a ives humedales.

| Tribunal Ambiental de
E Valdivia analiz6 los argu-
mentes en la reclama-
cion presentada por la Inmobi-
liaria Alto Volcanes SpA en
contra de la Superintendencia
del Medio Ambiente (SMA). La
empresa busca anular una
multa superior a los cuatro mil
millones de pesos, aplicada
por la ejecucion de obras sin
una Resolucion de Calificacion
Ambiental (RCA) enun proyec-
toque afectariaa tres humeda-
les en Puerto Montt.

El conflicto se centra en un
proyecto inmobiliario que, se-
gan la SMA, habria impactado
los humedales Alto La Paloma,
La Wuifia v Bajos del Estero La
Paloma. Durante la audiencia,
la defensa de la inmohiliaria
cuestiono lo que califico como
un “animo beligerante™ por
parte del organismo fiscaliza-
dor, argumentando que otros
proyectos similares en la zona
no han enfrentado medidas
equivalentes.

La empresa sostuvo que la
SMA estd sancionando de ma-
nera retroactiva hechos que no
estaban tipificados cuando las
obras comenzaron en diciem-
bre de 2020. Segiin la inmobi-
liaria, el organismo ufilizo an-
tecedentes de una evaluacion
ambiental ingresada en 2024y
de un proceso de conciliacion
previo para “configurar la in-
fraccion y para agravar la cali-
ficacion” a gravisima. Ademas,
afirmé que el proyecto no ha
registrado avances y que la

$4.000

millones alcanza la multa
impuesta por laSMAala
empresa Alto Volcanes, por
el presunto dafo cometido
contra tres humedales

de la capital regional.

multaresulta desproporciona-
da. Por su parte, la Superinten-
dencia del Medio Ambiente de-
fendié suactuacion, califican-
do el caso como de “alta rele-
vancia ambiental”.

LaSMA destaco que esta es
la primeravez que se impone
una sancion econdmica a una
empresa por infringir el literal
s} del articulo 10 de la Ley
19.300, referido a la ejecucion
de un proyecto sin RCA cuan-
do este puede alterar fisica o
quimicamente humedales cer-
canos al limite urbano,

El organismo fiscalizador
precisd que fue el propio Estu-
dio de Impacto Ambiental
(EIA) presentado por la empre-
sa el que confirmd la hipdresis
delaSuperintendencia. Segtin
laSMA, este estudio demuestra
que el proyecto requeria una
evaluacion ambiental desde su
inicio. “Los argumentos del re-
clamante se dirigen no sélo en
contra de las conclusiones que
toma la SMA (...), sinoque tam-
bién intentan controvertir las
propias conclusiones de la eva-
Inacion ambiental”, concluyd
la representacion de la enti-
dad. 3
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