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Titulo: Tribunal ordena a universidad pagarle $60.000.000 a egresada que no pudo titularse

Juzgado responsabiliza al plantel por fallas de convalidacion en la carrera de Derecho

Tribunal ordena a universidad pagarle
$60.000.000 a egresada que no pudo titularse
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IGNACIO MOLINA

gasta condend a la Universidad de
Antofagasta a pagar $60.000.000
de pesos a una exalumna. La senten-
cia dice que la institucién actué con
negligencia grave al homologar ramos
sin respetar su reglamento y, después
de afios de estudio, negarle el titulo
de abogada. La jueza Andrea Przyb-
yszewski ordené pagar
el monto reajustado e
intereses.
La historia comien-
za en 1979, cuando la

EI Segundo Juzgado Civil de Antofa-

no pudo repetirlo por
enfermedad. En 1986
hizo la préctica en la
Corporacion de Asistencia Judicial. En
1989 ingresé a la Contralorfa Regional
de Antofagasta.

En 1999 quiso retomar su carrera.
La Universidad de Antofagasta tenia
un convenio con la Universidad de Chi-
le. Presentd sus antecedentes y fue
aceptada. La universidad convalidé 27
asignaturas, el 79% del plan, y le exigi6
seis ramos para actualizarse.

Estudi6 entre 2000 y 2003 y dio el
examen de grado en 2007 y 2008, sin
éxito. En marzo de 2009 lo aprobé. En
septiembre de 2018 recibi6 la licencia-
tura en Ciencias Juridicas y en marzo
de 2019 present6 los papeles a la Corte
Suprema para abrir el expediente. EI 8

La Corte Suprema rechazo el juramento de la egresada.
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*La situacion de
la demandante

penalista y civil.

de enero de 2020 el tribunal rechazé
su juramento. La resolucién dice lo si-
guiente: “La universidad no habfa dado
cumplimiento a su propio reglamento”,
al homologar mas de lo permitido.
Desde 2021 buscé una solucién. En-
vi6 correos, cartas y hasta solicitudes
por Ley de Transparencia. La respuesta
llegé en mayo de 2023: la universidad
dijo que nada podia hacer porque la re-
solucién estaba firme. En septiembre
de ese afio presenté la
demanda. En julio pasado
el tribunal le dio la razén.
La sentencia afirma que
la universidad “permitié

exalumna entré a estu- €s un caso que cursara ramos y en-
diar Derecho en la Uni-  agpecialisimo?’’, tregd la licenciatura sin
versidad de Chile. Ter- P ’ justificar ante la Corte
miné los ramos en 1983. comenta Suprema el porqué de la
En 1985 dio su examen transgresién a su propio
de grado, lo reprobé y abogado reglamento”.

El abogado penalista y
civil José Gallegos expli-
ca el nicleo de la conde-
na: la universidad abrié un camino que
sabfa cerrado. “La responsabilidad de
la universidad es primeramente cum-
plir con su propio reglamento sin dis-
tinciones y con posterioridad prestar el
servicio comprometido”, dice.También
advierte que, cuando pasan muchos
anos, las universidades deben revisar
si las leyes cambiaron antes de con-
validar.

“La situacion de la demandante es
un caso especialfsimo”, comenta el
abogado. Afiade que una sentencia
de este tipo no busca abrir la puerta
a decenas de juicios similares, sino re-
cordar que la autonomia universitaria
exige cuidado.
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