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Titulo: Calidad del cuidado en el proyecto de Sala Cuna Universal

Calidad del cuidado en el
proyecto de Sala Cuna Universal

“...serfa un contrasentido que convivan pagos fiscales a establecimientos privados

con cupos sobrantes en Junji e Integra. Las familias deberian recibir los recursos para un

establecimiento privado solo cuando no haya cupos disponibles en los jardines ptblicos cercanos...”.

ANDRES HOIMAN
Profesor de la Escuela de Gobierno UC

El proyecto de Sala Cuna Universal
puede contribuir a cerrar la brecha de
género en el mercado laboral y generar
crecimiento econémico.
Sin embargo, también se
ha sefialado que no res-
guarda suficientemente
la calidad del cuidado y
la educacién que recibi-
rian esos nifios y nifias.
Es un punto de gran re-
levancia: las capacida-
des se comienzan a for-
mar en el dtero y durante la infancia
temprana, con consecuencias para el
resto de la vida.

Los impactos en los nifios que reciben
programas ptiblicos de cuidado y edu-
cacién temprana son heterogéneos: al-
gunos programas tienen efectos prome-
dio positivos enlos nifios, y otros tienen
efectos negativos.

Hay tres factores clave que determi-
nan su efectividad.

Primero, la literatura muestra que
mientras mds vulnerables son los hoga-
res beneficiados, es mayor la efectivi-
dad de los programas ptblicos de edu-
cacidn inicial: en ausencia del progra-
ma, las familias mds vulnerables nor-

malmente tendrdn mds dificultades
para ofrecer un ambiente estimulante a
sus nifios. El segundo factor es, obvia-
mente, la calidad del programa que se
ofrece. El tercer factor es la edad: la lite-
ratura sugiere que los impactos negati-
vos o nulos tienden a concentrarse en
nifios de 0-2 anos.

Considerando esos puntos, el proyec-
to podria ser reformulado para resguar-
dar la calidad educativa:

1. Los beneficios deberfan extenderse
a los 3-4 afos, y no solo entre los 0-2
afos. Ademds de que los programas de
educacién inicial parecen ser mds bene-
ficiosos en ese grupo, serfa un contra-
sentido que el Estado entregue apoyo
universal en sala cuna y luego vuelva a
entregarlo en los colegios, pero que no
se entregue para los niveles medios. La
propuesta actual deja a muchas familias
sin cobertura en esas edades.

2. En caso de que se requiera una im-
plementacién gradual, se deberfa prio-
rizar por vulnerabilidad socioeconémi-
ca, como Junji e Integra lo hacen hoy.
Esta priorizacién es relevante incluso
dentro de los deciles superiores que hoy
tienen poca cobertura ptblica.

3. Elregistro de cuidadores es valioso,
perono deberfa ser parte de este proyec-
to. El cuidado de nifios fuera del hogar
debe ser prioritariamente en salas cunas

y jardines certificados, con personal en-
trenado y un enfoque educacional.

4. Serfa un contrasentido que convi-
van pagos fiscales a establecimientos
privados con cupos sobrantes en Junji e
Integra. Las familias deberfan recibir los
recursos para un establecimiento priva-
do solo cuando no haya cupos disponi-
bles en los jardines ptiblicos cercanos.

5. El proyecto, correctamente, solo
considera a jardines privados certifica-
dos. Sin embargo, actualmente hay po-
ca informacién disponible para las fa-
milias. Un comienzo seria publicar un
registro de jardines con informacién
—al menos— sobre el nimero de nifios
y el nimero de educadoras y técnicos
por grupo, y su formacién. Esos datos
ya los tiene el Gobierno para los jardi-
nes certificados.

6. En el futuro, tanto los jardines publi-
cos como los privados deberfan ser sujetos
de mediciones de calidad de procesos (la
calidad de las interacciones adulto-nifio)
permanentes y ptblicas. El proyecto de-
berfa normar esta practica, como un com-
promiso con la calidad.

Un proyecto de “Acceso Universal a la
Educacién Parvularia” puede traer im-
portantes beneficios para el pafs, pero solo
si se entiende la calidad educativa como
una inversién en el futuro de nuestros ni-
flos y nifias.
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