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moral a victima de torturas durante la dictadura

Miercoles 18 de Febrero de 2020

Corte Suprema anula aumento de indemnizacién y mantiene en $50 millones "SABERES DE MI TIERRA" reparacion por dafio
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Core Suprenta anula aumentode indemnizacion y antene en §50 miloneseSABERES OE M TR
reparacion por o morel a vitm de tortura duratef ictadur 5

La Corte Suprema acogid un
recurso de casacion cn la forma
interpuesto por ¢l Fisco de Chile y
anulo la sentencia de la Corte de
Apelaciones de Santiago que habia
aumentado de $50 millones a $100
millones la indemnizacién por dafio
moral concedida a una victima de
detenciones ilcgales y torturas
durante la dictadura militar. En
sentencia de reemplazo, el maximo
Tribunal confirmo el monto fijado en
primera instancia por ¢l Tercer
Juzgado Civil de Santiago. En la
causa, tramitada como
procedimiento ordinario de
indemnizacion de perjuicios, el
tribunal de primera instancia habia
acogido la demanda y condenado al
Fisco al pago de $50.000.000.- por
concepto de dafio moral. Dicho fallo
fue apelado y la Corte de Apelaciones
de Santiago lo confirmé, pero con
declaracion que clevd la
indemnizacion a $100.000.000.-.

Frente a esa decision, el
Fisco dedujo recurso de casacion en
la forma, alegando falta de
fundamentacion en el aumento del
quantum indemnizatorio,
impugnacion que fue acogida. La
Corte Suprema sostuvo que la
sentencia de alzada incurrié en la
causal de casacion prevista en el

articulo 768 N° 5 del Cédigo de
Procedimiento Civil, al no
contener las consideraciones de
hecho o de derecho que
justificaran ¢l incremento del
monto indemnizatorio. En
particular, advirtio que el fallo no
explicité antecedentes facticos
nuevos ni razones juridicas
especificas que permitieran
comprender por qué se duplicaba
la reparacion otorgada en primera
instancia, lo que configuraba una
omision de motivacion y tornaba
arbitraria la decision. El maximo
Tribunal recordd que las
sentencias deben expresar de
mancra clara, congruente y logica
los fundamentos que las sustentan,
no solo como exigencia procesal,
sino también como garantia frente
a la arbitraricdad judicial y como
manifestacion del deber de
rendicion de cuentas de los
tribunales ante la ciudadania. En
la sentencia de reemplazo, la
Corte Suprema rcafirmé que la
indemnizacion del dafio moral por
violaciones a los derechos
humanos reviste una especial
trascendencia, en cuanto
compromete el interés piblicoy la
obligacion del Estado de reparar

integramente los perjuicios

ocasionados por la actuacién culpable :
de sus agentes, conforme a la:
Constitucion y a los tratados:
internacionales de derechos humanos : ¢
vigentes en Chile. El fallo detallé los ¢ AL BURRO MAS
hechos acreditados en la causa, entre : AGUANTADOR, ES AL QUE
cllos la detencién de la victima en: MAS CARGAN: Caracteristica
1985 durante ¢l desalojo de laiapreciacion al momento de
Facultad de Ingenieria de laisclcccionar las cargas para las
Universidad de Chile, ocasion en que : “chiguas™ de cada asno. Algo
fue golpeado y privado de libertad por : parecido ocurre con los jefes, al
nucve dias, asi como una scgunda:ticmpo de asignar trabajos o
detencion en 1987, en la que fue ; responsabilidades a los subalternos,
sometido a tratos crueles, inhumanos } PALABRA DE REY Y
y degradantes. Asimismo, se tuvieron : VARON SE CUMPLIA: PERO
por acreditadas las secuelas fisicas y : ESO ERA EN OTROS DIAS: La
psicologicas persistentes, incluyendo : palabra del rey, cra la ley, la norma
estrés postraumatico de alta gravedad, ¢ gue se debia cumplir. Los hombres o
dolores corporales permanentes y:yarones hacian valer su palabra,
afectaciones a su salud mental y fisica, : porque en ello iba su honor. Ahora,
ademis de su reconocimiento como £ ;i e cumplen las leyes, i se respeta
victima de prision politica y tortra t ,19hr cheques, letras o fiado.

por la Comision Valech I1. La Corte © COMPRA DE QUIEN
consider6 que el tribunal de primera & HEREDO, NUNCA DE QUIEN
instancia realiz6é un adecuado: "o ernd. Exist A

cjercicio de ponderacion de estos:.’ = DRI D

antecedentes, explicitando las razones : inmobiliarios oportunistas, que

que justificaron la indemnizacién dcil?acc," de eae adagn‘? su fucan d“'_
$50 millones, monto que estimg : SUrgimiento, al ubicar propiedades
proporcional y acorde con los } que s venden o se rematan al no
padecimientos sufridos, teniendo en § !l€gar a acuerdo en el reparto de los

cuenta ademids los criterios de :bienes. Total, a los herederos nada

igualdad y coherencia con la:lescosto. o .

jurisprudencia cn casos similares. Hasta el proximo Miércoles
-
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