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Exministro Briones propone
esquemade transferencias directas
parareducir desigualdad

De acuerdo con el exsecretario de Estado, esto deberia estar enfocado en
incentivar la formalizacion y podria financiarse en parte por la
eliminacion de programas pequenos mal evaluados. En contraposicion, la
subsecretaria de Evaluacion Social, Paula Poblete, sefiald que no todas las
necesidades de la poblacion se resuelven directamente con transferencias.

PAULINA ORTEGA

El exministro de Hacienda, Ignacio Briones,
propuso buscar un esquema de transferen-
cias directas para poder reducir la pobreza y
puso enduda queel sistema de programasso-
ciales actual permita redistribuir recursos de
la mejor manera, sefialando que “la politica
social no estd campliendo su rol en disminuir
la desigualdad”. Esta propuesta, de acuerdo
con Briones, esmas justa, mdseficiente y en-
trega con mayor rapidez los recursos.

Endetalle, explicé que el modelo desarro-
llado por el Centro de Estudios Horizontal
otorgaria entre $95mil y $140 mil decrecien-
do a medida que el sueldo y los ingresos de
las familias sea mayor. Este esquema debe es-
tar condicionado a la formalidad del traba-
jo, para poder incentivarla.

Para esto, existen dos precedentes: en pri-
mer lugar, el Ingreso Minimo Garantizado,
quesi bien para Briones es incompleto, es un
buen puntode inicio. Y, posterior, la Billete-
ra Electronica que calificd como una buena
idea. “Llevémosloa un esquema que premie
la formalizacidn, porque la transferencia via
IVA no premia la formalizacién. Es indepen-
diente. Es una devolucion al consumo y to-
das las personas consumen”, expreso.

Sinembargo, enelconversatorio “Desafios
de la politica social” en Chile del Centro de
Estudios Horizontal, y la Facultad de Econo-
mia y Administracionde la Universidad Ca-
tolica, también enfatizden que el modelo cos-
tarfa mucha plata, considerandoentre 1,2 y
1,9 puntos del PIB.

“Pero siunoloagrupa con otros programas
que estan duplicados puede tener un costo
en torno a 1% del PIB. En cualquier caso es
mucha plata, pero aquies donde se tiene que
apuntar”, senald.

EL SISTEMAACTUAL
La subsecretaria de Evaluacion Social, Pau-
la Poblete, por su parte, también se refirio a
ciertos problemas del sistema actual. De esta
forma, apuntd a que muchos de los benefi-
cios que busca entregar el Estado no llegan
atodas las personasquealas que se destinan
los recursos “debido a brechas de la informa-
cion”.

Lo anterior, segun Poblete, porque “no se
considera a la poblacién como sujetos de
derechos, sino como beneficiarios, por lo

que no tiene derecho a esa prestacion, sino
que la posibilidad de postular. Muchas per-
sonas no se enteran que cumplen los requi-
sitos, yno postulan, por lo tanto, no acceden”,
declard.

Por ejemplo, de un total de 13 programas
destinados al 40% de la poblacion mas
vulnerable, destinados a beneficiar amas
de 2 millones de personas, el promedio de
personas beneficiaras es de 396.184. Para
el 60% de menores recursos, existen 25
programas, que pueden beneficiar a mds
de 5 millones de personas, y el promedio
de personas que reciben esta ayuda es de
384.737.

Briones detalld que en la actualidad un
tercio de los programas sociales tienen pro-
blemas de disefio y hay cercade 500 progra-
mas sociales cuyos montos son inferiores a
US$10millones, en los cuales “la plata se que-
da en el costo de administracion”,

De esta forma, no sélo el costo de imple-
mentacion entorpeceria este tipo de esque-
mas, sino que también los estatutos adminis-
trativos del Estado, segiin Briones. Pensar en
cerrar los programas y liberar los recursos
paratransferencias directas es algo que no se
puede hacer con losestatutos actuales pues-
to que “no se puede despedir a nadie, enton-
ces cierras un programa mal evaluado y te
ahorraste muy pocos pesos”, determing.

La subsecretaria sefialo que tiene una mi-
rada “menos fatalista. No todos estdn mal eva-
luados porque las prestaciones sean inade-

cuadas. No todo se resuelve con plata. Sabe-
mos que algunos de los programas enfoca-
dosenlaalimentacién escolar, han tenido be-
neficios en la nutricion de ninos y ninas. No
necesariamente si las personas recibieranla
plata en efectivo, serfa gastadas deese modo”,
dijo.

Porotrolado, contemplando a los paises de
la Ocde, el coeficiente de Gini en paises mas
avanzados disminuye cuando se compara con
el registrado posterior a losimpuestos, loque
no ocurre en Chile, puesto que se mantiene.
Respecto a esto Briones enfatizo en que en
estamisma perspectiva, 3/4 de reduccion en
desigualdad de ingresos se explica por trans-
ferencias monetarias. “En Chile hay pocas
transferencias”, dijo el exministro.

Lasubsecretaria sefial6 que, en materia de
programas sociales, se estd implementando
un nuevo paradigma de cuatro ejes fortale-
cimiento del sistema, enfoque de derechos
yuniversalidad, proteccién de lanifiez, y me-
joras en el sistema de apoyo de eleccion de
usuarios. Entre otras cosas, se busca transi-
taraque el Registro Social de Hogares (RSH)
sea el tinico instrumento para seleccionar a
quienes serdn beneficiarios delos programas.

Sin embargo, Briones apunta a una falen-
cia de esta herramienta (RSH) es que, a sujui-
cio, incentiva a la poblacién a declarar cier-
tos indices para acceder a los beneficios.
“Parte del problema es que el Estado incen-
tiva este comportamiento lo que es ineficien-
te, injusto e indigno”, dijo.@
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