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B Negativa

“Actuar por conviccién”: cuando el diputado Boric y sus ahora ministros rechazaron la reforma tributaria de Pifiera

“Actuar por conviccion”: cuando el
diputado Boric y sus ahora ministros
rechazaron la reforma tributaria de Piflera

En 2019 el proyecto de “modernizacion tributaria” del ex Presidente llegé a la sala de la Cidmara para votar la idea
de legislar. Aquella vez, el hoy Mandatario y alguno de sus actuales secretarios de Estado votaron en contra y defendieron
la legitimidad de querer impedir que el proyecto pasara a su discusion en particular.

Juan Manuel Ojeda

Las reformas tributarias siempre hansido pro-
vectos de tramitacion compleja para los gobier-
nos. Lo fue para el segundo mandato de la ex-
presidenta Michelle Bachelet y lo mismo pas6
con lo que el ex Mandatario Sebastidn Pinera
bautizd -en su segundo gobierno- como “mo-
demnizacion tributaria”.

Lo cierto es que todos esos proyectos logra-
ron aprobarse, pese a que durante su camino
en el Congreso tuvieron mas de alguna modi-
ficacién producto de la negociacion con la
oposicion de la época para conseguir los votos
necesarios.

Pero no corrié la misma suerte que tuvieron
Bachelet y Pifiera el actual gobierno del Presi-
dente Gabriel Boric. Elmi¢rcoles, el proyecto de
reforma tributaria que impulsaba el ministro de
Hacienda, Mario Marcel -un asunto clave v es-
tratégico para financiar el resto de las reformas
que pretende impulsar La Moneda- fue recha-
zado en general por la sala de la Cdmara.

El revés para Boric implicd un duro golpe para
La Moneda ya que tras el rechazo, el Ejecutivo
no puede volver a legislar sobre la misma ma-
teria dentro del plazo deun afio. Si quisierain-
sistiren el proyecto, necesita dos tercios del Se-
nadoy esos votos noestan, por loque es un ca-
mino que estd casi descartado.

Elrechazo provoco la molestia de Boric y del
oficialismo, sobre todo por el hecho de que la
reforma se cayera en la votacién de la idea de
legislar, esdecir, la mayoria delaCamaranoes-
tuvo dispuesta adiscutir el proyectoy entraral
detalle particular. “Se negarona discutir la po-
sibilidad de darun debate”, comentd el Presi-
dente, quien junto a su gabinete ha tratado de
traspasarle la responsabilidad de este fracaso le-
gislativo a la oposicion.

Sinembargo, la desazon del gobierno derivo
en la respuesta inmediata de la oposicién. Fue
sobre todo Chile Vamos el bloque queargumen-
tédque el provecto era maloy que esojustifica-
ba sus votos en contra. Ademads, aprovecharon
de revivir un episodio similar, pero del pasa-
do:cuandoen 2019 la entonces oposicion votd
encontraenlavotacion en general del proyec-
to de reforma tributaria de Pifiera.

“No es ser obstruccionista, es actuar por
conviccion™
El asunto se remonta al afio 2019. El gobierno
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P Gabriel Boric y Giorgio Jackson en su etapa como diputados.

de ese entonces pretendia impulsar una “mo-
dernizacidn tributaria” que, entre otros cam-
bios, buscaba “crear unsistema tributario mas
simple v unico, mas equitativo v plenamente
integrado, para todas las empresas chilenas”.

La aspiracién de Pifiera chocé de inmediato
con la oposicion de ese entonces de la cual for-
maba parte el Frente Amplio. En ese tiempo, el
mismo Boric yvarios de sus ahora ministros po-
liticos eran diputados y lideraron una férrea
oposicion al proyecto, defendiendo tajante-
mente la legitimidad de votar en contra de la
idea de legislar.

El proyecto de Pifiera ingresé en agosto de 2018
yvaainicios de 2019 rondaba la idea enlaopo-
sicion de no dar los apoyos en la votacion en ge-
neral, lo cual fue criticado por el entonces ga-
binete de Pifera. Tanto asi que el mismo Boric
fue quiendefendid la postura de rechazar la vo-
tacion en general.

“El ministro Blumel insiste con la idea de
querechazar provectos del gobierno es obstruc-
cionismo. Sievaluamos que la propuesta de re-
forma tributaria es regresiva y favorecealos mas

ricos, tenemos el deber de rechazarla. Eso no
es ser obstruccionista, es actuar por convic-
cién”, publico en sucuenta de Twitter el actual
Presidente en marzo de 2019.

Ese tuit fuerevivido aver por la senadora Xi-
mena Rincén (Demdcratas), para defender los
votos de los diputados miembros de ese movi-
miento que votaron en contra.

Una posicion similar tuvo el economista Ni-
colds Grau, quien hoy lidera el Ministerio de
Economia. “Votaren contrade la ideade legis-
lar no es negarse adiscutir. Comoen estos yen
otros casos, esa votacion se realiza luego de de-
batir y escuchar muchas opiniones en el par-
lamento. Y se vota de este modo cuando no se
comparte lo esencial del proyecto. Faltaeduca-
cidn civica”, publicd en Twitter.

“Oda al capitalismo mas flaite”

Meses después, en agosto de ese mismo afio,
toco el momento de la votacion en general en
la Camara. Ahi todo el Frente Amplio votd en
contray fue el actual ministro de Desarrollo So-
cial, Giorgio Jackson, uno de los encargados de

argumentar en contra del proyecto, tal como
quedd registrado en la historia de laley de esa
reforma, que finalmente se despaché del Con-
greso en marzo de 2020.

*¢Qué significa reintegrar losimpuestos, que
puede parecer chino mandarin para las perso-
nas que nos estan escuchando? Significa basi-
camente que el impuesto que pagan las empre-
sas, el de primera categoria, es solo una reten-
cion de los impuestos finales que pagan las
personas duefiasde las empresasal retiraruti-
lidades en su global complementario. Esto, se-
gun elinforme financiero del propio gobierno,
implica una rebaja de 833 millones de dolares
en la recaudacion tributaria por ese solo fin”,
afirmo Jackson.

Elentonces diputado luego agregd: “Nadie nos
respondela pregunta que hicimos al inicio: g Por
qué enel Chileactual serfajusto y mzonableque
Luksic, que Pifiera, que Angelini, que Matte o
que Paulmann paguen menos impuestos que
lo que estin pagando actualmente?”.

Quien también tuvo palabrasen contra fue el
diputado Diego Ibinez (Convergencia Social).
“Esta reforma termina siendo una oda al capi-
talismo mas flaite que existe en el mundo; una
oda aun capitalismo flojo, que no se esfuerza,
que notrabaja y que obtiene la plata acostillas
de la gente”, afirmd esa vez en la sala.

Ibanez -quien hoy preside el partido de Bo-
ric- también se refiriG a la critica porel obstruc-
cionismo. “Nosotros, como Frente Amplio y
como Convergencia Social, vamos a rechazar
esta reforma, no porque seamos obstruccionis-
tas, sino porque confiamos honestamente en
que podemos avanzar hacia una economia de
cuidados, haciauna economia de oportunida-
des, haciauna economia en la que no se pague
para evitar el miedo a perder la pega oa que-
dar cesante a costa de que otro reduzea losim-
puestos y viva a costillas de la gente”.

Pese a la resistencia de la oposicion, gracias
a algunos votos de la DC, Pinera logro sortear
el primer tramite legislativo en la Cdmara y por
84 votos a favor y 60 votos en contra. Enlosvo-
tosnegativos estuvo también laentonces dipu-
tada y actual ministra vocera, Camila Vallejo.

Ayer, enradio Pauta, el ministro Jackson ase-
verd-respecto del rechazo de la reforma tribu-
taria- que “ayer (miércoles) tuvimos una opor-
tunidad y se perdio. Esperemos que la proxi-
ma no tenga respuesta a través de un gallito
politico que no beneficia a nadie”. @
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