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Titulo: Penalistas enjuician proyecto de amnistia por ser “una sefial de impunidad” y critican que incluya delitos “muy distintos”

Abordan las implicancias de la iniciativa que antes proponia un indulto:

Penalistas enjuician proyecto de
amnistia por ser “una sefial de

6‘ Cuando se

emplea respecto de
delitos graves,
especialmente
vinculados con la
seguridad del Estado
(...), me parece peligroso,
frente a otros intereses”.

TATIANA VARGAS
PROFESORA DE DERECHO PENAL

“ Aprobar algo asi,
Juera de los errores
técnicos de que puede
adolecer, implica una
sefial nefasta, tanto para
la seguridad de las
personas como para el
sistema democrdtico”.

SAMUEL DONOSO
ABOGADO PENALISTA

impunidad”

critican que incluya

delitos “muy distintos”

Abogados coinciden en que de aprobarse seria una mala senal, tanto desde el punto de
vista judicial como para el sistema democratico, mientras otro plantea que se trata de
una discusion politica y que lo complejo es cémo estimar la gravedad del ilicito.

D. INOSTROZA y A, ZURIGA

La préxima semana continua-
ra en la comision de Constitu-
cion del Senado la discusicn del
proyecto de ley que busca apli-
car una amnistia a los presuntos
responsables de los hechos de
violencia ocurridos en el pais a
partir del 18 de octubre de 2019 y
hasta el 9 de diciembre de 2020,
es decir, para liberar a los deno-
minados “presos del estallido”.

Tal debate cambi6 esta sema-
na cuando el senador de oposi-
cién Francisco Huenchumilla
(DC) presenté una mocién indi-
cando directamente que lo que
se debe aplicar en estos casos es
una amnistia, y se menciond un
catilogo de delitos que podria
incluirse, entre ellos, homicidios
frustrados, barricadas, maltrato
a palicias o porte de implemen-
tos para incendiar.

Abogados penalistas analizan
el escenario que impone este
cambio en la discusidn, asf como
los alcances de la iniciativa.

Para la profesora de Derecho
Penal de la Universidad de los
Andes, Tatiana Vargas, el indul-
to “es una manifestacion del per-
doén” y es importante —dice—
que se utilice limitadamente,
por ejemplo, para corregir erro-
res, "pero cuando se emplea res-
pecto de delitos graves, especial-
mente vinculados con la seguri-
dad del Estado, cuando ya hay
otros poderes, no solamente el
Legislativo sino también el Judi-
cial, que han funcionado, que
han decidido, me parece peli-
groso, frente a otros intereses”.

“Herramienta politica”

La académica advierte, ade-
mads, sobre el uso de esta figura
“como una herramienta politica
que desestabilice los poderes y
que finalmente mande una sefial
muy equivoca de impunidad”.

“5in perjuicio del uso politico
que se puede hacer, lo que me
preocupa en esta distincion es
que hay un grupo muy distinto
de delitos; por ejemplo, estin
los que afectan la vida y la salud
de las personas, estd el homici-
dio simple y el homicidio califi-
cado frustrado, que aunque esté
frustrado hay un riesgo para la
persona (...), tam-
bién estdn inclui-
das figuras como
las conductas vio-
lentas contra la au-
toridad, el maltrato
a las policias o los
ultrajes a la bande-
ra”, recuerda.

Asujuicio, loque
podria a lo mejor contemplarse
“es un perddén con alguna razon
de un contexto frente a circuns-
tancias extraordinarias, llimese
el estallido, pero serian figuras
que sean Mmenores, NUNCa crime-
nes, 0 sea, estamos hablando de
faltas o un simple delito peque-
fio con un presidio menor en
grado minimo®.

Entanto, su par de la Universi-
dad Diego Portales Mauricio
Duce senala en primer término
que “lo primero que hay que de-
cir es que esto es una cuestion
meramente politica, propia de
cualquier sociedad democratica,

PERIODO
Se aplicaria la amnistia
para los delitos
cometidos entre el 18 de
octubre de 2019 y el 9
de diciembre de 2020,

el poder tratar de decidir a través
de sus representantes si es que
quieres perdonar ciertas conduc-
tas por un periodo de tiempo”.

“;Cémo mides la
gravedad?”

El profesor plantea que no se
trata de "una decision de delitos
Mds raves O Menos graves, si se
pueden perdonar o no, acd la deci-
sion es politica”. En ese sentido,
anade, “;c6mo mides la grave-
dad?, tampoco es tan fdcil, porque
el delito de maltrato, por ejemplo,
puede ser cualquier cosa, puede
ser incluso hasta un forcejeo enun
contexto de deten-
cion, donde el fun-
cionario se caiga y
tenga algun golpe.
(Eso es grave? Yo
CTe0 que No, en un
principio, pero lam-
bi¢n puede ser mal-
trato quien ataca con
la intencion de gene-
rar un dano mds grave”.

Entonces, finaliza Duce, "las
puras categorias, en un princi-
pio, salvo las cosas gruesas, en
general tienen cosas muy vario-
pintas. Entonces, muchos de es-
tos delitos podrian no ser graves
¥, por tanto, seria razonable que
estuvieran si se toma la decision
politica de perdonar, y ahiestd la
pelea, porque hay quienes no es-
tan dispuestos a perdonar abso-
lutamente nada, y esa es una
disputa politica”.

La abogada penalista Catheri-
ne Lathrop se suma a la discusion
y también es contraria a la inicia-

tiva, aunque Explica que esta se
dictarfa “en torno a ‘determina-
dos delitos cometidos en contex-
to de protestas, manifestaciones o
movilizaciones sociales’, por lo
que involucraria eximir de res-
ponsabilidad penal a quienes co-
metieron dichos actos solo en ese
contexto de manifestacion”.

Es importante mencionar,
precisa, que “alo largo de la his-
toria los proyectos de indulto
politicos se otorgan en el marco
de dictaduras o democracias de-
ficientes, donde el Estado busca
perseguir la responsabilidad de
ciudadanos en funcion de perse-
cucidn politica. No me parece
razonable que en un contexto
democritico se hable de una ley
de indulto politico. Se trata de
delitos graves(...), no hay funda-
mento suficiente para plantearlo
¥ Mme parece grave para nuestra
mstitucionalidad futura”.

Por su parte, el abogado pena-
lista Samuel Donoso asegura,
con una mirada muy critica so-
bre la iniciativa, que “puede te-
ner errores si se pretende hacer
un traje a la medida”. Profundi-
za en los cuestionamientos a la
norma y, en esa linea, afade que
“aprobar algo asi, fuera de los
errores técnicos de que puede
adolecer, implica una senal ne-
fasta, tanto para la seguridad de
las personas como para el siste-
ma democritico”.

“La impunidad de crimenes
graves implica una sefial de que
la violencia es una arma legitima
en democracia, lo cual es todo lo
contrario del pafs que quere-
mos”, afirma.
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“ Es una cuestion
politica, propia de
cualquier sociedad
democrdtica, el poder
tratar de decidir a través
de sus representantes si es
que quieres perdonar
ciertas conductas”.

MAURICIO DUCE
PROFESOR DE DERECHO PENAL
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“ No me parece

razonable que en un
contexto democritico se
hable de una ley de
indulto politico (...) y
me parece grave para
nuestra institucionalidad
futura”.

CATHERINE LATHROP
ABOGADA PENALISTA
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