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Los nudos que enredaron el
avance del proyecto de sala cuna

El presidente de la Comision de Educacion del Senado, Gustavo Sanhueza (UDI),
dijo que “el proyecto crea un derecho universal financiado con una cotizacion fija y con
garantia fiscal automdtica, sin que exista un estudio que acredite la sustentabilidad financiera

del sistema”.

CARLOS ALONSO

—Era uno de los proyectos importantes para
este gobierno. Y si bien avanzé de buena
manera en la Comision de Trabajo donde
hubo acuerdos importantes, la propuesta
de sala cuna no siguié como lo esperaba el
Ejecutivo en la Comision de Educacion del
Senado.

Sin bien el gobierno acusa a la oposicion
de “bloquear” el avance de la iniciativa, re-
cién el gobierno lo reactivo en octubre del
2025, cuando se ingresaron una serie de
indicaciones a la Comision de Trabajo del
Senado donde se lograron los mayores con-
sensos. Y que todavia estaba en su primer
tramite legislativo, por lo que le restaba bas-
tante camino por recorrer antes de ser ley.

Pese a todo ello, el Ejecutivo activo las
alertas responsabilizando a la oposicion de
entrampar el debate. “Hay que decirlo, esta
decision nos parece sumamente grave e
irresponsable. No solo priva a una gran can-
tidad de mujeres del derecho a sala cuna,
afectando su participacion laboral y su au-
tonomia econdmica, sino que ademads com-
promete el avance del pais en mayor justicia
social”, dijo el martes el ministro del Traba-
jo, Giorgio Boccardo.

Y hoy fue el propio Presidente Gabriel Bo-
ric que critico a la oposicion: “Yo quiero ser
muy claro en esto. La UDI impidi6 que este
proyecto se viera en la comision de Edu-
cacién del Senado. El presidente de la co-
mision de Educacion del Senado (Gustavo
Sanhueza, UDI) se fue de Chile, debiendo
estar en Chile. El senador Sanhueza se fue,
no cit6 a la comision y no permitié que esto
se discutiera y se votara que era lo que no-
sotros esperabamos”, dijo el jefe de Estado.

La repuesta del senador no se dejo esperar
y acuso al Presidente de “estar mal infor-
mado”. Y afadio6 que “respecto de este tema
estd volviendo a ser el diputado que solo
critica. Parece que olvida que su mandato
termina el 10 de marzo, es decir atin queda
una sesion de la comision la primera sema
na de marzo”.

En esa misma linea enfatiz6 que “desde
que llego el proyecto a la comision plantea-
mos que si no existia acuerdo no se pondria
en votacion. Después de cuatro anos go-
bernando, pretender instalar que la falta de
acuerdo se explica por una reunion es una
forma de eludir responsabilidades politicas
que ya no corresponde”.

LOS NUDOS DEL PROYECTO

Entre los principales puntos del proyecto
estd el hecho que se elimina el requisito
de contar con 20 trabajadoras para acceder
al beneficio de Sala Cuna, equiparando el
derecho entre hombres y mujeres, e inclu
yendo a trabajadores independientes, tra
bajadoras de casa particular y personas con
cuidado judicial de menores de dos anos

En las indicaciones que ingreso el Ejecu-
tivo se propone una cotizacion obligatoria
a cargo del empleador del 0,3% de las re-
muneraciones imponibles, que incremen-
ta en un 0,2% la cotizacion obligatoria res-
pecto de la indicacion anterior, la que serd
administrada por el Fondo de Sala Cuna,
en caso de trabajadores independientes se
regulan las cotizaciones de acuerdo con la
formula por la cual cotizan.

Asimismo, se crea una Comision Técni-
ca de Financiamiento y Sostenibilidad, la
cual debera generar un informe periddi-
co para que la autoridad tome decisiones

que permitan garantizar la sostenibilidad
del fondo y el aporte que este entregara
al empleador para dar cumplimiento a su
obligacién, tomando en cuenta los valores
de mercado y las diferencias geogrificas
que pudiera haber en el valor, entre otras
consideraciones.

Esto porque en el proyector original se
establecia el pago de hasta 4,11 UTM, por
matricula por ano calendario y por las
mensualidades de la sala cuna. Este monto
equivale hoy a $282.785. Esa cantidad no
generaba consenso, por lo que el gobierno
opté por esta nueva formula que tampoco
gusto a la oposicion.

Para Sanhueza, “el proyecto crea un dere-
cho universal financiado con una cotizacion
fija y con garantia fiscal automatica, sin que
exista un estudio que acredite la sustentabi-
lidad financiera del sistema, ademas no in-
corpora un andlisis ex ante de la demanda
por salas cuna, lo que podria generar una
fuerte tension sobre la oferta disponible”.

Asimismo, el legislador indicé que “exis
te un precedente fiscal complejo, ya que el
proyecto establece que, si el Fondo resulta
insuficiente, el Estado debe transferir re-
cursos de manera automatica, configuran-
do un gasto fiscal contingente obligatorio,
sin autorizacion anual previa del Congreso
y sin un techo explicito”.

Otro reparo que plantea el legislador es
que se debe garantizar la sala cuna univer-
sal, donde la responsabilidad del emplea-
dor sea hasta el pago de las cotizaciones
y se fije anualmente el monto del aporte.
Asimismo, se debe establecer que cada tres
anos la Superintendencia de Educacion
emita un informe fundado sobre el nivel
adecuado de financiamiento”.

También dice que debe “existir la posibi-
lidad de copago, sino terminamos operan-
do como una fijacion de precios que puede
afectar la calidad del servicio y restringir
la libertad de las familias para elegir donde
llevar a sus hijos”. @
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