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Corte Suprema ordena restituir descuentos a 1.005 docentes de Los Angeles: total bordea los $150 millones

Corte Suprema ordena restituir descuentos
a1.005 docentes de Los Angeles: total *
bordea los $150 millones

El fallo anulé las rebajas efectuadas por

las movilizaciones de 2025 y dispuso la
devolucion de las sumas, junto con una
investigacién caso a caso para establecer la
procedencia de eventuales deducciones.

Nicolis Maureira Royo
prensa@latribuna.cl

aTercera Sala dela Corte
L Supremarevocolasenten-
cia dictada por la Corte
de Apelaciones de Concepeién
y acogi6 el recurso de protec-
cién presentado en favor de
1.005 docentes dependientes
de la Direccién de Educacion
Municipal (DAEM) de Los
Angeles, a quienes el munici-
pio descont6 tres dias de remu-
neraciones por adherir a una
paralizacion realizada en 2025.
Elfallo,fechado el 20 defebre-
ro de 2026, dejd sin efecto los
descuentos aplicados en junio
del afo pasado y ordend la res-
titucién de los montos, ademis
de instruir una investigacion
sumaria que permita determi-
nar individualmente la even-
tual procedencia de descuentos
por los dias cuestionados.

SUPREMA DECLARA
ILEGAL DESCUENTO SIN
PROCEDIMIENTO PREVIO

En su sentencia, el maximo
tribunal establecié que, si bien
no existe controversia sobre la
paralizacion realizada los dias

salariales.

15 de mayo, 4 y 5 de junio de
2025, la Municipalidad actué
de manerailegal y arbitraria al
efectuar descuentos sin haber
desarrollado previamente un
procedimiento formal destina
doadeterminarlaresponsabili-
dad de cada funcionario.

La Corte senalo que la sola
invocacion deregistros de asis-
tencia no resulta suficiente
para afectar remuneraciones,
especialmente si no se otorgd
a los docentes la posibilidad
de justificar inasistencias por
otras causales, como licencias
médicas o permisos adminis-
trativos, ni se considerd la jor-
nada especifica que cada profe-
sional debia cumplir enlos dias
involucrados.

Asimismo, concluyé que
cl actuar municipal vulnerd
la garantia constitucional del
derecho de propiedad, consa-
grada en el articulo 19 N°24
de la Constitucion, al privar a
los recurrentes de parte de sus
remuneraciones sin una deter-
minacién previa fundada.

En consecuencia, el tribu-
nal ordeno la restitucion de los
montos descontados y dispuso
larcalizacion de una investiga-
cién sumaria para establecer
con precision las responsabi-
lidades y la cantidad exacta de
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EL MAXIMO TRIBUNAL CONCLUYO que no se resguardé el debido proceso antes de aplicar las rebajas

LAS JORNADAS DE PARALIZACION se realizaron los dias 15
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de mayo, 4 y 5 de junio de 2025, instancias

que dieron origen a los descuentos posteriormente anulados por la Corte Suprema.

dias que podrian ser desconta-
dos, considerando la jornada
laboral que correspondia a cada
docente.

La devolucion no se aplicara
a aquellos funcionarios que, a
la fecha, ya hayan recibido la
restitucién de los montos erré-
neamente rebajados.

MONTO TOTALA
RESTITUIR BORDEA
LOS $150 MILLONES

Desde la Asociacion de
Funcionarios y Funcionarias de
laEducacion Municipal (Afdem)

de Los Angeles, su presidenta
Katheryn Caro Ojeda detallé
que el impacto econdmico de la
sentenciaalcanzaala totalidad
delosdocentesinvolucrados en
el recurso.

En cuanto al monto global
que deberia devolver el muni-
cipio, Caro precisé: “Hicimos
un cdlculo aproximado y
serian 150 millones de pesos
aproximadamente”.

La cifra corresponde al acu-
mulado de los descuentos apli-
cados a los 1.005 profesores y
variard en cada caso segn la
remuneracionyla cargahoraria
que cada docente debia cumplir
en las jornadas involucradas.

DIRIGENCIA VALORA FALLO

Las movilizaciones que ori-
ginaron el conflicto judicial se
enmarcaron en demandas vin-
culadas a financiamiento de la
cducacion ptblica, condiciones
laborales y situaciones de vio-
lencia en establecimientos edu-
cacionales, segtin han senalado
dirigentes del sector.

En contacto con Diario
La Tribuna, el abogado Juan
Francisco Arellano, repre-
sentante de la Asociacion de
Funcionarios Docentes de la
Municipalidad de Los Angeles
(Afdem) y del Colegio de

Ta

Profesores, valordlaresolucion:

“Estamos muy contentos por-
que este es un trabajo tanto de
la Asociacién de Funcionarios
y Docentes como del Colegio de
Profesores que se unieron para
poder representar y defender a
mas de 1000 profesores de la
comuna”, afirmé.

Agregd que“laCorte Suprema
dio la razon, establecié que
debia haber una investigacion
previa y que no se podia afec-
tar cl debido proceso. El fallo
esinapelable yunavezque esté
con camplase, lamunicipalidad
tiene que proceder de inmedia-
to a cumplir la orden”.

Por su parte, Caro Ojeda
indico que la decision constitu-
ye un precedente para el sector:

“Paranosotros es muyimpor-
tante este fallo. Confirma que
los descuentos aplicados por la
municipalidad fueron arbitra-
rios y carentes de debido pro-
ceso. Se vulneraron derechos
constitucionales”, sefald.

Diario La Tribunase contac-
t6 con la Municipalidad de Los
Angeles para conocer su postu-
ra frente a la sentencia. Desde
la casa edilicia senalaron que el
equipo juridico yase encuentra
abocado al andlisis del fallo, por
lo que por el momento no rea-
lizaran declaraciones ptblicas
al respecto.
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