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a semana pasada, el Tribunal Constitucional rechazd el reque-
rimiento presentado por mds de una cuarta parte de los di-
putados en ejercicio de la Cdmara para que éste declarara la
inconstitucionalidad de la frase “educacién nosexista”, con-
tenida en la norma del proyecto de ley que estatuye medidas
para prevenir, sancionar y erradicar la violencia en contra de las mu-
jeres en razon de su género. La norma en cuestion establece el deber
de los establecimientos educacionales de “promover una educacién no
sexista y con igualdad de género y considerar en sus reglamentos in-
ternos y protocolos la promocidon de la igualdad en dignidad y dere-
chos y la prevencion de la violencia de género en todas sus formas”.

Seguin el requerimiento de los parlamentarios, el deber de promo-
ver una educacion no sexista vulneraria el derecho preferente de los
padres a educar a sus hijos y la libertad de ensefianza consagrados en
la Constitucion. La razén principal que aporta el requerimiento para
justificar su afirmacion es que la frase “educacion no sexista” seria un
concepto “no neutral” y que “se estaria promoviendo una forma uni-
voca y no pluralista de entender la educacion, especialmente la afec-
tiva y sexual”.

Los requirentes malentienden el significado del término que buscan
declarar inconstitucional. En abstracto, el término educacion no se-
xista puede tener varios significados, incluyendo uno referido a una
forma de entender la sexualidad. En concreto, es decir, en el contexto
normativo en el que estd inserto dicho término —un proyecto que bus-
ca prevenir, erradicary sancionar la violencia contralas mujeres yuna
norma que busca prevenir la violencia de género- parece claro que pro-
mover una educacion no sexista se refiere a promover una educacion
sin estereotipos de género que sustenten la creencia en la superioridad
de un sexo sobre ot1o, o de que las mujeres tienen ciertos roles que no
puede rechazar, cuestion que en ambos casos puede llevar a justificar
que los hombres tienen, por ello, la autoridad para ejercer violencia
sobreellas (“castigarlas”) cuando se apartan del comportamiento con-
siderado correcto. Una interpretacion sistemdticay finalista de lanor-
ma en cuestion justifica la atribucion de ese significado.

Sin duda, este mandato de promocién que impone la norma no es
neutral. Sin embargo, el Estado no tiene el deber de ser neutral en este
dmbito. El Estado puede a promover y obligar a promover una educa-
cion democritica, respetuosa de la dignidad y los derechos de las per-
sonas y por supuesto, que no justifique la violencia. El Estado tiene fi-
nalidades, y la principal, consagrada en el articulo 1 inciso 3" de la Cons-
titucion, es “promover el bien commin”.

El derecho de los padres a educar a sus hijos y la libertad de ense-
nanza delos establecimientos educacionales no suponen un deber co-
rrelativo por parte del Estado de ser neutral en todo dmbito, y por lo
mismo, un mandato de promocion en materia de violencia de género
no vulnera dichos derechos.
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