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Iglesia acusa silencio municipal tras derrumbe que destruy6 capilla en Chafaral
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Iglesia acusa silencio municipal
tras derrumbe que destruyo
capilla en Chanaral

RECURSO ANTE LA CORTE DE APELACIONES. Aseguran que no existe decreto,
informe técnico ni plan de retiro de escombros por parte del municipio.
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n recurso de proteccion

fue presentado &l miérco-

les ante la Corte de Apela-
ciones de Copiapé porla Iglesia
deJesucristo de los Santos de los
Ultimos Dias de Chile en contra
delaMunicipalidad de Chafiaral,
araiz del colapso de un murode
contencion que destruy6 gran
parte de unacapillay que, segiin
la entidad religiosa, mantiene
hasta hoy el inmueble inutiliza-
ble por falta de respuesta formal
del municipio.

La accion judicial acusa un
actoilegal y arbitrario consis-
tente en la omision de respues-
taa un requerimiento adminis-
trativo ingresado el 16 de di-
ciembre de 2025, en el que so-
licitaban definiciones urgentes
tras el desplome.

Este Diario se contacté con
la Municipalidad de Chanaral
con respectoa este tema, pero
hasta el cierre de esta edicion no
existio respuesta.

EL COLAPSO DEL MURO

Deacuerdo con el escrito, la Igle-
sia es propietaria del inmueble
ubicado en calle ConchuelasN°

El predio colinda en sudes-
linde superior oriente con laca-
lle Domeyko, bien nacional de

uso publico cuyaadministracion
corresponde alamunicipalidad.

En ese limite existia un mu-
ro de contencién de aproxima-
damente ocho metros de altu-
ra, construido -segun se con-
signa en el recurso— para soste-
ner estructuralmente la calza-
da publica superior.

Lalglesia sostiene que desde
almenos septiembre de 2025 el
muro presentaba signos eviden-
tes de inestabilidad y riesgo de
ruina, situacion que habria sido
advertidaa laautoridad comunal
mediante reuniones presencia-
les e informes técnicos. Incluso
se menciona que existian com-
promisos de cierre de una de las
calzadasde la via por razones de
seguridad, lo que no se habria
concretado.

LO INEVITABLE

El 25 de noviembre de 2025 el
murocolapsé “catastroficamen-
te” sobre la propiedad, destru-
yendogran parte de la capilla,
dejando toneladas de escombros
en el terreno y parte de la calle
“colgando” sobre el inmueble
afectado.

Trasel derrumbe, la Iglesia
sefiala que existieron comuni-
caciones informales con el
municipio, pero que transcu-
rrido casi un mes desde el inci-
dente no existian actos admi-
nistrativos formales que entre-
garan certezas sobre la situa-
cion delinmueble.

En ese contexto, el 16 de di-
ciembre de 2025 ingresaron un
requerimientoformalsolicitando
tres puntos centrales: sierasegu-
ro ingresar a la propiedad; qué
medidas inmediatas se adopta-
rian para evitar nuevos desplo-
mes desde la calle Domeyko; y
cudl seria el plan de retiro de los
escombrosqueactualmenteocu-
pan el terreno e impiden su uso.

Segiin se expone en el re-
curso, han transcurrido mas
de 20 dias hébiles administra-
tivos sin respuesta formal, pe-
seaquelaLeyN°19.880 obliga
ala administracién a pronun-
ciarse dentro de plazo.

La Iglesia afirma que no
existe decreto de demolicion,
informe de inhabitabilidad, or-
den deretiro de escombros ni
documento que establezca un
plan de accion.

PROPIEDAD INUTILIZABLE
Laentidad religiosa sostiene que
actualmente no puede usar la
propiedad por temor a un nue-
vo derrumbe, ni reparar las ins-
talaciones porque los escom-
bros no han sido retirados y no
existe daridad sobre interven-
cionesen la zona afectada.
Asimismo, indica que parte
del perimetro comprometido ~
correspondiente al talud y sec-
tor superior vinculado a la calle
Domeyko- se encuentra bajo
administracion municipal, lo
queimpide adoptar medidas au-

tonomas de cierre o resguardo.
Esta situacion, aseguran, ha de-
jado elinmueble expuesto al in-
greso de terceros y a actos van-
dalicos que contintian aumen-
tando el dafo patrimonial.

En el recurso se argumenta
queestaomision vulnera el dere-
cho de propiedad consagrado en
elarticulo 19 N° 24 de laConstitu-
cion, al impedir en la practicael
uso, goce y disposicion del bien.
La Iglesia plantea que la incerti-
dumbre generada porelsilencio
municipal equivale a una priva-
cion material de las facultades
del dominio, ya que no puede
utilizar lacapilla, planificar su re-
construccién ni disponer libre-
mente del inmueble mientras
persista el riesgo estructural.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
Elescrito sostieneque laMunici-
palidad habria infringido el prin-
cipio de inexcusabilidad yla obli-
gacionderesolver dentrode pla-
z0, establecidos en la Ley N°
19.880, ademds deincumplir de-
beres vinculados a la Ley Gene-
ral de Urbanismo y Construccio-
nes respecto de obras que ame-
nacen ruina.
También se mencionajuris-
prudencia de la Corte Suprema
en casos donde el silencio admi-
nistrativo o la omision de medi-
das preventivas frente a riesgos
enbienes nacionales de uso pi+
blico han sido considerados ac-
tosilegaleso arbitrarios. 3
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