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SOFIA LOPEZ

Este martes se aprobo en calidad de se-
gundo trimite en el Senado la Ley de Re-
ajustes del Sector Publico. A la instancia
asisti6 el ministro de Hacienda, Nicolds
Grau, la ministra secretaria de presidencia,
Macarnea Lobos, y el ministro del Trabajo
y Prevision Social, Giorgio Boccardo. Pese
a ello, y como advirtié la oposicién en rei-
teradas ocasiones, las llamadas normas de
“amarre” fueron rechazadas.

En términos del reajuste general, los se-
nadores aprobaron el guarismo correspon-
diente al alza de salarios de trabajadores
publicos en un 3,4% nominal gradual en
dos periodos: un 2% en diciembre de 2025
y 1,4% en junio de 2026. Asimismo, en el
grueso de la discusion, se votaron aquellas
normas que presentaron mayores diferen-
cias durante el proceso.

De los articulos polémicos, el correspon-
diente a la imputacion al gasto, el de cese
de funciones, y el de endurecimientos a las
justificaciones para despido de funcionarios
en calidad de contrata, fueron rechazados.
De la misma forma, los de expansion del
giro de Correos de Chile, y el que especifi-
ca sobre que los personales de contrata que
pueden acudir a Contralorfa para apelar
ante despidos, no lograron quérum.

El articulo octavo del proyecto de ley, que
detalla la imputacion al gasto, fue rechaza-
do y cuestionado por el senador miembro
de la Comision de Hacienda, Rodrigo Ga-
lilea (RN), quien asegur6 que el Gobierno
“no se estd haciendo cargo de la partida de
la préoxima administracion”.

Respecto al articulo que especifica el cese
de funciones, fue defendido por la senadora
comunista, Claudia Pascual, quien asegurd
que no aprobarlo perjudicaria a la siguiente
administracion. Mientras que el parlamen-
tario gremialista también miembro de la
Comision, Javier Macaya, lo critico por in-
currir en un eventual “disfraz de cargos de
confianza en los listados™.

En el caso de las dos normas tildadas de
“amarrar” funcionarios del sector publico
pertenecientes al actual Gobierno, ambas
no prosperaron. En el caso del articulo 129,
este endurecia las justificaciones en el caso
de aquellas personas a contrata que no sean
renovadas buscando que “el acto sea funda-
do”, argumento el ministro de Hacienda.

“Si este articulo quiere decir tnica y ex-
clusivamente lo que acaba de senalar el mi-
nistro, yo le quiero decir que es innecesario,
porque si usted va y revisa la ley 19.880 de
procedimiento administrativo, establece
que todos los actos administrativos deben
ser fundados”, senal6 la senadora gremia-
lista Luz Ebensperger, algo que fue adverti-
do inicialmente por un informe de la con-
tralora Dorothy Pérez.

Otro articulo que no avanzo fue el 130,
que establecia que las personas en calidad
de contrata podian acudir a la Contraloria
y llevar un proceso expedito para su reso-
lucién. Un argumento central en contra
de esta norma fue especificamente que en
el proyecto inicial se reducia a dos afos el
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requisito de tiempo para recurrir al érgano
en cuestion. Luego, este se aumento a cinco,
pese a eso, no logré quorum.

Aquellas normas que no lograron ser re-
sueltas serdn despachadas a tercer tramite,
volviendo a la Cdmara de Diputados.

EL CUESTIONADO FINANCIAMIENTO

El visto bueno al reajuste de remunera-
ciones a funcionarios del sector publico
de 3,4% nominal gradual fue cuestionado
precisamente por el costo fiscal total del
proyecto, que corresponde a US$1.775 mi-
llones. De ese total, el Consejo Fiscal Auto-
nomo (CFA) advirtié que US$822 millones
no tenian financiamiento claro, por lo que

deberian utilizarse reasignaciones u holgu-
ras fiscales.

Hay dos fuentes de financiamiento. La
primera corresponde a la asignacién 104,
con un total de US$961 millones equivalen-
tes al 0,26% del PIB, los cuales estdan desti-
nados a posibles emergencias, ademds de
proyectos de ley en estudio. De ese total, se
destinarian $US616 millones para el reajus-
te, lo que corresponde a un 64% de la asig-
nacion dispuesta.

Respecto a la otra forma para poder fi-
nanciar la ley, se encuentra la asignacion
275 con US$1.236 millones (0,34% del PIB),
dedicada a leyes permanentes con gastos
aleatorios, como indemnizaciones y bonos.

Esto fue cuestionado durante la sesién por
el senador Galilea: “Todo indica que el défi-
cit de 2025 es mayor de lo presupuestado”,
dijo. Asimismo alegé que el Gobierno “de-
beria hacerse cargo de los desequilibrios”.

No fue el tnico. Este lunes, la contralo-
ra, una figura que ha estado presente en el
debate desde que el CFA detectd la brecha
de financiamiento en la iniciativa, aseverd
que dada la contingencia en las regiones de
Nuble y Biobio, todo indica que “probable-
mente se va a requerir utilizar gran parte de
esas lineas de emergencia para poder cubrir
esa situacion, de manera que no estarfan
esos fondos disponibles para cubrir la Ley
de Reajuste”.@
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