W LToRALPRESS

Fecha: 26-03-2026

Medio: EIl Mercurio de Calama
Supl. : El Mercurio de Calama
Tipo: Noticia general

Titulo:

Pag.: 3
Cm2: 477,3
VPE: $531.722

Tiraje: 2.400
Lectoria: 7.200
Favorabilidad:  ENegativa

Extrabajadores de Chuqui demandan al Sindicato N° 2 por el no pago de millonarios fondos de retiro

Extrabajadores de Chuqui demandan al Sindicato
N° 2 por el no pago de millonarios fondos deretiro

JUDICIAL. En algunos casos, este plazo supera a los cinco anos después que se retiraron de la estatal. La primera semana de

abril se concretara una instancia de conciliacion entre ambas partes involucradas.

Willy Bricefio Romero

redaccion@mercuriocalama.cl

uatro extrabajadores de
la Division Chuquicamata
Codelco presentaron
una demanda millonaria ante
el Juzgado Civil de Calama con-
traelSindicato de Trabajadores
N°2. Laaccion busca la restitu-
cion del aporte realizado al
Fondos de Auxilio de Cesantia
durante los afios que prestaron
servicios en la estatal.
Lasituacion fue dada a co-
nocer por el abogado quere-
llante, Carlos Orellana, quien
explico que la determinacion
adoptada obedece a que estos
trabajadores hace varios afios
atras que dejaron de prestar
servicios en Codelco, yque a la
fecha no se les han pagado es-
LOS recursos que correspon-
den al Fondo de Auxilio de Ce-
santia, donde aportaron cada
unode ellos para cuando sere-
tirardn de Codelco. “Son per-
sonas que han trabajado mas
de 30 afios 040 afos en lains-
titucion, y al formar parte del
sindicato iban aportando una
cuota mensual para su fondo
de auxilio a cesantia”.

300 EXTRABAJADORES

“Entonces -agrego-, cuando
terminan de trabajar, eso les
iba a aportar su propio dinero,
se ibaa devolver parasu perio-
do sin trabajo. Y sucede que el
Sindicato N°2, amparandose
en un reglamento de este fon-
do, los coloca en una lista de
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espera, y va pagando de acuer-
do el sindicato va teniendo
fondo. Ellos, van devolviendo
esa plata a algunas personas
porque la gente estd en un lis-
tado en este momento llega ca-
si alas 300 personas”.

La preocupacion del abo-
gado es que a principio del
proximo mes tendré una ins-
tancia de conciliacién con los
demandados en basqueda de
concretar algin acuerdo para
ambas partes. “El sindicato ha
interpuesto la excepcion de
prescripcion, que significa,
que como todos entenderéan,
que se pierde un derecho con
el paso del tiempo por no ha-
ber ejercido alguna accion ju-

dicial en un transcurso de
tiempo, en este caso, de cinco
afios”, explico.

ACCION JUDICIAL

Enrelacion a estademanda, el
presidente del Sindicato N°2
de Trabajadores de Codelco
Chuquicamata, Carlos Diaz,
manifesté que “lademandain-
terpuesta por cuatro trabaja-
dores, mediante la cual solici-
tanla ‘restitucion’ de los apor-
tes enterados en el Servicio de
Auxilio a la Cesantia del Sindi-
cato, cabe sefalar, en primer
término, que toda persona es
libre de ejercer las acciones ju-
diciales que estime pertinen-
tes, sin perjuicio de que la pro-

cedencia y fundamento de di-
chas acciones deben ser obje-
to de andlisis juridico”.
Asimismo, indicé que “en
este contexto, el reglamento
del Servicio de Auxilio a la Ce-
santia establece de manera ex-
presa y detallada las condicio-
nes que deben cumplirse para
acceder al pago del beneficio
correspondiente. Asi, la de-
manda no solo adolece de fal-
ta de claridad en su plantea-
miento, sino que, ademads,
pretende el cumplimiento de
una obligacion que no reviste
actualmente el caracter de exi-
gible, toda vez que existe un
listado de beneficiarios cuyo
pago se efectia conforme aun

TARDANZA EN EL PAGO DEL FONDO DE AUXILIO Y CESANTIA.

orden previamente determi-
nado”.

“En consecuencia, lo soli-
citado por los demandantes
implica, en la practica, alterar
dicho orden de prelacién. El
sindicato no desconoce sus
obligaciones, y ha desarrolla-
do, de manera sostenida en el
tiempo, gestiones orientadas a
efectuar los pagos con la ma-
yor celeridad posible, en fun-
ciénde ladisponibilidad de re-
cursos del Servicio, en estricta
conformidad con lo dispuesto
en el respectivo reglamento”,
puntualizé al respecto.

PRESCRIPCION
De igual manera, aclaré que

“en cuanto a la excepcion de
prescripcion, cabe precisar
que esta constituye una ale-
gacion formulada de manera
subsidiaria dentro del proce-
s0, atendida la inconsistencia
de los argumentos de los de-
mandantes”.

Ademads, argumento6 que
“en efecto, estos sostienen
que la obligaci6n de pago del
beneficio se habria devenga-
do al término de su relacion
laboral con Codelco, lo que
ha sido controvertido por es-
ta parte, en cuanto la obliga-
ci6én no es actualmente exigi-
ble. No obstante, la interposi-
cion de dicha excepcion tie-
ne por objeto resguardar la
posicion procesal del Sindi-
cato, para el eventode que el
tribunal acoja la tesis sosteni-
da por los actores”.

Finalmente, reiter6 “a los
trabajadores y trabajadoras
que no existe desconoci-
miento alguno de los benefi-
cios respecto de quienes
cumplen con los requisitos
establecidos en el fondo. Asi-
mismo, se hace un llamado a
no dejarse inducir por infor-
macioén inexacta o campanas
de desprestigio dirigidas en
contra de la institucién, en
cuyo contexto incluso se han
formulado imputaciones de
caracter delictual a través de
redes sociales. Frente a tales
hechos, se ejerceran las ac-
ciones legales pertinentesen
contra de quienes resulten
responsables”. 3
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