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Comision de Evaluacion
ambiental rechazo
iniciativa El Manzano Il

El proyecto, ubicado en Casablanca, contemplaba una inversion
de 3 millones de dolares y una capacidad instalada de 2,29 MW.

Mirian Mondaca Herrera
mirianmondaca@estrellavalpo.d
D me, ayer la Comi-

sion de Evaluacion
Ambiental (COEVA) de la
Region de Valparaiso re-
chazé la Declaracién de
Impacto Ambiental (DIA)
del Parque Fotovoltaico El
Manzano III, iniciativa de
Andina Solar 14 SpA, filial
en Chile de Braux Energy
Group en la comuna de
Casablanca. Este contem-
plaba una inversion de 3
millones de délares, una
capacidad instalada de
2,29 MW.

Este proyecto llegé ala
instancia de ayer con re-
comendacién negativa
desde el 16 de mayo pasa-
do, cuando el SEA de Val-
paraiso emitié un Infor-
me Consolidado de Eva-
luacion (ICE).

Lo anterior, luego de
que la Direccién de Obras
Hidrdulicas (DOH) y la Di-
reccion General de Aguas
(DGA) objetaron su trami-
tacién en la etapa final,
cuando la compania ya no
podia presentar nuevos
antecedentes, criticaron
desde la compania.

El presidente de la Co-
mision de Evaluacion Am-
biental en nuestra zona, el
delegado presidencial re-
gional, Yanino Riguelme,
sefialé que el proyecto El
Manzano Ill, fue rechaza-
do undnimemente, “ya
que el andlisis realizado
por las instituciones ex-
pertas consideré como
1na preocupacion relevan-
te que no se dé respuesta
al manejo del escurrimien-
tode las aguas en el estero
Casablanca”.

En ese sentido y consi-
derando loanterior, el Ser-
vicio de Evaluacion Am-
biental recomendd el re-
chazo de la Declaracion, lo
que tiie respaldado, agre-

¢ manera undni-

¥

EL PARQUE FOTOVOLTAICO CONTEMPLABA CAPACIDAD DE 2,29MW,

g6 Riquelme, “por el con-
junto de los miembros del
Consejo Regional”.

ANDINA SOLAR

Consultados al respecto,
desde la empresa hicieron
sus descargos y plantearon
que habria existido arbi-
trariedad en la decisidn
del SEA, ya que en la COE-
VA ninguin servicio argu-
menté su decision de re-
chazar el proyecto. Esto,
“considerando que en eta-
pas anteriores se habian
mostrado conformes con

ELPROYECTO BUSCABA SER INSTALADQ EN EL SECTOR RURAL DE LA COMUNA DE CASABLANCA,

los antecedentes técnicos
presentados por el titular,
lo que da cuenta de la baja
racionalidad de la decisién
adoptada”, sostuvieron
mediante un comunicado.

Junto con aquello,
plantearon que esta incon-
gruencia profundiza la in-
certidumbre para proyec-
tos que cumplen con los
requisitos técnicos y nor-
mativos.

Desde la compania
ademas sostuvieron que
este rechazo “refleja el
sinsentido al que ha llega-

EL MARZANO 01 Y MIMA.

_——
RECLAMACION

Desde la empresa adelanta-
ron que estan evaluando
presentar un recurso de re-
clamacion ante la Direccion
Ejecutiva del Serviciode Eva-
lacién Ambiental (SEA) para
solicitar la revision del expe-
diente con el objetivo de lo-
grarla aprobacion del pro-
yecto.

do el Sistema de Evalua-
cion Ambiental en Chile.
Una decision arbitraria y
sin sustento técnico por
parte de un solo servicio
fue suficiente para impe-
dir el desarrollo de un
proyecto de energia reno-
vable, ambientalmente
viable, con respaldo técni-
co mayoritario y sin afec-
tacion a terceros”,

“No hay coherencia ni
proporcionalidad en un
sistema que debiera viabi-
lizar el camplimiento nor-
mativo y no bloguear ini-
ciativas que cumplen con
todos los requisitos” fina-
lizaron. &
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