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Gobierno cede para tratar de salvar el FES, pero no convence a todas las universidades ni a parlamentarios

Busca destrabar tramitacién de propuesta de financiamiento para educacién superior:

Gobierno cede para tratar de salvar el
FES, pero no convence a todas las
universidades ni a parlamentarios

Mineduc presenté algunas de las
indicaciones que ingresard, las que
abarcan puntos como la autonomia de las
instituciones y los aportes basales para
los planteles del CRUCh.

ANA NAVARRO y DIERK GOTSCHLICH

Contra el tiempo, a solo 16 dias
del cierre del aio legislativo, el Mi-
nisterio de Educacién (Mineduc)
presento ayer ante la comisién de
Educacién del Senado un esbozo
de los ajustes que pretende reali-
zar para salvar el cuestionado pro-
yecto de ley que crea un nuevo
modelo de Financiamiento para la
Educacién Superior (FES), el cual
se encuentra en su segundo trami-
te y con el que pretende poner fin
al Crédito con Aval del Estado
(CAE).

El ministro del drea, Nicolds
Cataldo (PC), previamente habia
sefalado que la iniciativa “llega-
rfa a puerto en enero”, para dejar
el tema “resuelto” al préximo go-
bierno. Sin embargo, queda solo
un par de sesiones para que se
presenten formalmente las indi-
caciones y la mesa logre votar la
propuesta que, ademds de repa-
ros de especialistas y universida-
des, ha alertado a organismos co-
mo el Consejo Fiscal Auténomo
(CFA)y la Contraloria General de
la Repiblica.

Ejecutivo se allana a
realizar cambios

El Gobierno le puso suma ur-
gencia al proyecto en busca de
destrabar un trémite que resulté
mds complejo de lo que anhelaba,
por lo que ha tenido que ceder en
varios aspectos.

El subsecretario de Educacién
Superior, Victor Orellana (FA),
adelanté hacia dénde apuntardn
algunas de las indicaciones: se
confirmd la mantencién de las be-
cas de arancel, asegurando la con-
tinuidad de los beneficios de Exce-
lencia Académica, Cumplimiento
de Sentencias, Reparacion, asi co-
mo la de Vocacién de Profesor e

6‘ Hablar de estas
modificaciones sin un
informe del CFA creo que
es apurarse en algo en
lo que no puede haber
apuro”.

FEDERICO VALDES
RECTOR DE LA U. DEL DESARROLLO

“ El fortalecimiento
de los aportes basales a
universidades del CRUCh
ratifica que la propuesta
del Ejecutivo no permite
el adecuado
financiamiento de las
instituciones”.

IGNACIO VIVANCO
SECRETARIO GENERAL DE LA U. MAYOR

“ En materia de

autonomia universitaria,
sigue tratdndose de un
aporte institucional que
aumenta la tutela del
Estado sobre las
decisiones de las
instituciones”.

DANIEL RODRIGUEZ .
DIRECTOR EJECUTIVO DE ACCION EDUCAR

Hijos de Profesionales de la Edu-
cacién, que ya habian informado
que se mantendrian.

Sin embargo, siguen fuera del
instrumento las becas Bicentena-
rio, Nuevo Milenio y Juan G6-

mez Millas, que estdn entre las
mds valoradas por los estudian-
tes y son destinadas a quienes
provienen del 70% mds vulnera-
ble de la poblacién.

Orellana también informé que
los ajustes explicitardn que el ins-
trumento “deberd resguardar la
autonomia institucional”, un pun-
to que ha sido sumamente releva-
do por las universidades, que han
sostenido que con el proyecto de-
penderfan mucho mas del Estado
y de la situacion fiscal del pafs.

Por otro lado, se modifica la exi-
gencia de transparencia activa pa-
ra las instituciones que inclufa in-
formar la planta de personal y sus
remuneraciones. Se reemplazard
por una obligacién de “reportar
cargos y dotaciones de personal
conbandas y tramos de remunera-
cién”, algo que habia solicitado el
Consejo de Rectores (CRUCh).

Ademds, se propone generar un
“fortalecimiento de aportes basa-
les” para las instituciones: “Se in-
corpora un aporte complementa-
rio anual a las IES (instituciones de
educacién superior) del CRUCh,

de implementacién gradual”, con
un 60% para las estatales
(CUECh) y 40% de aporte basal
por desempefio para las ptblicas
no estatales (G9). También consi-
dera a las del G3
(U. Austral, U. de
Concepcién y U.
Federico Santa
Maria).

Otros de los
ajustes serdn la eli-
minacién de la re-
gulacién de vacan-
tes que fijaba la propuesta origi-
nal, y la posibilidad de que cada
institucion sea la que establezca
cupos para alumnos con FES.

Intervencion
de contralora

La sesién también estuvo mar-
cada por la intervencién de la con-
tralora general, Dorothy Pérez, y
del abogado y académico experto
en derecho tributario Arturo Fer-
mandois.

La contralora aseguré que “se
descarta que este instrumento

INFORMACION
Se eliminaria la obligacion
de que las universidades
detallen las remuneraciones
de su planta de personal.
]

El senador Gustavo Sanhueza (UDI) y el ministro Nicolas Cataldo (PC), dos protagonistas en la discusién sobre el FES.

pueda ser clasificado en la catego-
ria de bienes financieros como
Ppréstamos y cuentas por cobrar,
pues esto requiere que el instru-
mento tuviera cobros fijos o deter-
minables y que se
valorice por su
costo amortizado”.

Ast, reiteré que
los recursos que el
Estado entregaria
con el FES no pue-
den considerarse
activos financie-
ros, como consideraba el Ejecuti-
vo, lo que ya habfa advertido en su
informe de noviembre pasado.

Previo a los ajustes que expuso
Orellana, Pérez también planted
que el ente fiscalizador y la Direc-
cién de Presupuestos (Dipres) han
sostenido reuniones para abordar
el FES, pero que como les habfan
informado que se estaban elabo-
rando cambios, optaron por no
Ppronunciarse atin.

Fermandois, por su parte, ratifi-
c6 que la composicién del FES lo
convierte en un impuesto, como
también habia advertido en una

columna el afio pasado.
Miradas contrapuestas

El rector de la U. del Desarrollo,
Federico Valdés, insiste en que el
FES “es un mal proyecto porque
introduce regulaciones en un sec-
tor que ya estd sobrerregulado y
porque establece un impuesto a
los profesionales universitarios
sin que se esté discutiendo como
corresponde una reforma tributa-
ria”, entre otros factores.

En esa linea, dice que “todos los
estudios serios que hay sobre el
impacto que va a tener esto en las
finanzas publicas son catastréfi-
cos. Entonces, hablar de estas mo-
dificaciones sin un informe del
CFA creo que es apurarse en algo
en lo que no puede haber apuro”.

Valdés es categérico en sefnalar
que “no comparto el entusiasmo
con que los problemas de este pro-
yecto estan resueltos”.

En contraste, segtin el rector de
laU. de Concepcién, Carlos Saave-
dra, “las indicaciones informadas
abordan los aspectos esenciales”,
por lo que los ajustes lo converti-
rian en “un proyecto viable”.
También valora que “se fortalez-
can los aportes institucionales ba-
sales, destinados al desarrollo ins-
titucional de acuerdo con la plani-
ficacién estratégica de cada uni-
versidad”.

Osvaldo Corrales, rector de la
U. de Valparaiso y presidente del
CUECH, sefala que “siempre he-
mos visto que es perfectible el
proyecto, pero que estd bien
orientado”, junto con que “el dé-
ficit estaba asociado a las limita-
ciones del copago, y esas limita-
ciones han sido objeto de alguna
flexibilizacion”.

“Me gustarfa hacer un llamado
al Congreso, dado que el Gobierno
flexibiliz6 su postura, para que
ojald se construya un proyectoy se
llegue a un acuerdo, de modo que
no pase para el préximo periodo”,
enfatiza.

Las preguntas que
siguen pendientes

Con todo, en la sesién, la sena-
dora Yasna Provoste (DC) indicé
que “la presentacién de la contra-
lora sefal6 que el CAE tiene pro-
blemas contables. Que habia un
sobreprecio de recompras que no
se registraron como gastos y los
pagos de deudores (que fueron las
amortizaciones) se registran como
ingreso sobre la linea. ;El proyecto
del FES se hace cargo de estos pro-
blemas o repite la férmula?”.

Su par Gustavo Sanhueza (UDI)
afiadié que persisten las dudas:
“Es que finalmente si no es un cré-
dito sigue siendo un impuesto, in-
dependientemente del monto y de
que si estd (bajo) un contrato”.
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