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Titulo: QUE TE PASO ANGELA

WITTER NO EXAGERABA. LA EXMINISTRA VIVANCO, QUIEN ASUMIO COMO MINISTRA DE LA
CORTE SUPREMA EL 8 DE AGOSTO DEL 2018, NO ES CUALQUIER PERSONA. S| BIEN EL MARCO
PENAL ES EL MISMO CUANDO UN JUEZ O UN MINISTRO DE LA CORTE DE APELACIONES
COMETE UN DELITO DE COHECHO, EN EL CASO DE UN MINISTRO DE LA SUPREMA EL
REPROCHE ES MAYOR, PRECISAMENTE PORQUE AFECTA LA ULTIMA INSTANCIA DEL PODER
JUDICIAL. Y ESO Si LO PUEDE CONSIDERAR UN JUEZ APLICANDO LA PENA EN EL MARCO
MAS ALTO DE LA ESCALA.

atane a la ex ministra Vivanco, sino también
a los muchos otros personajes que todavia
se esconden tras bambalinas.

Hasta ahora, en la causa “trama bielorru-
sa” estan en prision preventiva la pareja de
Vivanco, Gonzalo Migueles, y los abogados
de la empresa Movitec, Eduardo Lagos y
Mario Vargas. Y con otras medidas cautela-
res se encuentran los conservadores Yamil
Najle y Sergio Yaber, ademas del dueno de
una casa de cambios, Harold Pizarro; todos
ellos procesados por participar -en algun
momento- de la ejecucion del soborno o el
lavado de activos.

Pero esta semana la audiencia era mas
relevante. “Hemos formalizado a la persona
que en nuestro concepto es el vertice”, dijo
la fiscal Witter. “Es la persona mas importan-
te desde el punto de vista de la vulneracion
a los bienes juridicos comprometidos en
este caso, es la persona respecto de quien
resultan mas reprochables sus conductas”.

Witter no exageraba. La exministra
Vivanco, quién asumié como ministra de la
Corte Suprema el 8 de agosto del 2018, no
es cualquier persona. Si bien el marco penal
es el mismo cuando un juez o un ministro de
la Corte de Apelaciones comete un delito
de cohecho, en el caso de un ministro de
la Suprema el reproche es mayor, precisa-
mente porque afecta la ultima instancia del
Poder Judicial Y eso si lo puede considerar
un juez aplicando la pena en el marco mas
alto de la escala.

Elorigen

Durante la audiencia de formalizacion
aparecieron hechos que no se conocian
publicamente, como también nuevos pe-
ritajes y nombres de otros actores ligados
a la historia.

Y para apreciar mejor la informacion, es
importante recordar la génesis de la trama.
Todo se inicia cuando Codelco decide
terminar con el contrato que mantenia
con el consorcio bielorruso Belaz Movitec
(CBM). ELmandato era mover tierras en el
proyecto Rajo Indio. La relacion empezoé a
deteriorarse y Codelco acusa que CMB no
cumplia con los plazos y que ademas tenia
graves problemas de seguridad. ELmas
complejo: la muerte de un chofer de uno
de los camiones bielorrusos, esos vehiculos
que miden 20 metros de largo y casi nueve
metros de altura.

Cuando Codelco rescinde anticipada-
mente el contrato a principios de 2021 de-
cide cobrar las boletas de garantia. El valor
era cercano a los $ 13.000 millones. CBM
quedo en cueros. El contrato tenia clausula
arbitral y a esos tribunales se fueron. Pero
dos de los representantes de los duenos
de CBM, Jaime Duch y Josip Sekul, deciden
ir a tribunales civiles. Los recursos fueron
rechazados, sobre todo porque la sede no

era la apropiada. Pero Sekul se empezo

a desesperary es aqui donde entran los
abogados Eduardo Lagos, Mario Vargas y
Gabriel Silber. Ellos deciden contratar como
asesor al exdiputado Aldo Cornejo. Asi lo
detalla el mismo Cornejo en su declaracion
ante la Fiscalia:

“Recuerdo que llego al privado de Gabriel
Silber un colega a quien yo conocia, que se
llama Antonio Saavedra. El venia acompa-
nado del dueno de la empresa, don Josip
Sekul, que estaba consorciada con los
bielorrusos.. me contaron lo que habia ocu-
rrido en relacién al contrato con Codelco, no
entraron en muchos detalles. Me comentan
lo que CBM estaba haciendo en el contexto
juridico, que habian interpuesto un recurso
de proteccion y éste no habia sido acogido
a tramitacion o habia sido denegado, no
recuerdo bien. También me informaron que
estaban viendo esto con Cancilleria”

La idea de concurrir al Ministerio de
Relaciones Exteriores formaba parte de
una estrategia que buscaba atacar varios
frentes. En este caso, una especie de movi-
da geopolitica que alertara de un conflicto
internacional dado que habia inversionistas
bielorrusos en el negocio. Pero nadie en la
Cancilleria pico con aquella tactica comuni-
cacional. Entonces, los abogados avanzaron
en el plan y buscaron influir, a principios de
2023, por el lado del ya exPresidente Pinera,
quien recibié a Sekul en su oficina. Dias mas
tarde, en el funeral del exdirector de Codel-
co Isidoro Palma, Pinera saco a un lado al
actual presidente del directorio de la minera,
Maximo Pacheco, y le pregunto: “;De qué
se trata este problema con Bielorrusia?” Pa-
checo le aclar6 que era un contrato con una
empresa chilena y que de bielorrusa tenia
unos cuantos camiones y nada mas.

El disefo también contemplaba sensi-
bilizar al Parlamento, y por ello Codelco
tuvo que ir a dar explicaciones a la comi-
sion de mineria.

En un momento, segun declara elimpu-
tado Eduardo Lagos, surgio la propuesta
de una mesa de negociacion con Codelco.
Pero no prospero: CBM consideré que
lo que ofrecia la minera estatal era muy
inferior a lo que ellos consideraban corres-
pondiente.

Ante ese portazo, viene una de las nove-
dades reveladas por Lagos en su declara-
cion: "Ahi creo que el sefor Sekul cometio
un error de contratar la asesoria de Jorge
Pizarro hijo". Se refiere al yerno de Maximo
Pacheco, llamado Sebastian, en ese mo-
mento consultor comunicacional en una
pequena empresa. La idea de contratarlo
se la dijo personalmente Josip: “Se debio
exclusivamente por su vinculo familiar
con el presidente de Codelco. Buscaba la
ventaja de tener como negociador a un
familiar.. mejorando la oferta de Codelco al

costo que fuera”.

Pacheco, cuando supo, se enfurecio, algo
que reconoce Lagos en su declaracion. Y
hasta ahi llego la asesoria.

Estaba clarisimo que la posibilidad de
revertir la situacion del término del contrato
entre CBMy Codelco -0 al menos recuperar
algo de los montos de las boletas de ga-
rantia ejecutados por la minera estatal- era
dificil. La solucion no estaba ni en el Poder
Ejecutivo ni el Legislativo, ni tampoco en el
lobby con familiares, sino en un nuevo re-

curso de proteccion que, por procedimiento,

tenia que terminar en la Corte Suprema.
Aldo Cornejo declara que estuvo en des-
acuerdo con la idea, que hubo una reunion
eterna, y que su sugerencia era pelear en
sede arbitral. Pero no fue asi. El recurso se
presento y “lo alego Gabriel Silber”. Dias
después, Cornejo recibe una llamada de
Eduardo Lagos: “A nosotros nos va a ir bien
en el recurso de proteccion'”.

Y no sélo les fue bien: tuvieron el fallo en
sus manos un dia antes de que se cono-
ciera. Y vino entonces un nuevo intento de
convencer a Pacheco en un WhatsApp que
le envia Aldo Cornejo: “Estimado Maximo,
queria comentarte con anticipacion que en
las proximas horas sera publico el fallo de
la Corte Suprema que acoge el recurso de
Movitec y ordenara el pago. La empresa
tiene toda la voluntad de resolver amistosa-
mente este tema y evitar los ruidos que se
pueden dar. Estamos totalmente disponi-
bles. Gracias de antemano”.

A esas alturas, segun los anteceden-
tes que maneja la Fiscalia, la maquina
estaba aceitada y los abogados de CBM
empezaron a ganar los recursos cada vez
que caian en la tercera sala presidida por
Angela Vivanco.

Todo funcionaba gracias a los favores
de enlace que ejercia la pareja de Vivanco,
Gonzalo Migueles. En algun momento, el
abogado Mario Vargas habia invitado a su
amigo Migueles para que pasara por la
oficina. Eduardo Lagos ya lo conocia.

Asi se lee en la declaracion del mismo
Lagos: “El dia previo a su venida a la oficina,
Mario Vargas me dice estando presente
también Gabriel Silber que este guaton
-asi se refiere a Gonzalo Migueles- puede
sacarle el voto a la Angela y que incluso nos
puede ayudar en la tramitacion de la causa
en la Suprema. A esta propuesta la reaccion
y respuesta de Gabriel fue ‘encantado. y mi
respuesta fue que 'tu crees que este guaton
chanta va a lograr algo asi”.

El “guaton chanta’, como le dice Lagos, lo
logro. Segun la Fiscalia, Vivanco no sélo los
favorecio con sus fallos, también les sugeria
el tipo de recurso que debian presentar: “Y
ademas, en otra ocasién Angela Vivanco
nos asesoro directamente para la tramita-
cion del recurso de aclaracion, rectificacion

y enmienda que después ella misma fallo”
Y mas adelante remata: “Luego de esto lo
pude corroborar consultando con un colega
conocido. Esto era verdad, él lo habia hecho
y era una cuestion que era conocida en el
medio: la venta de fallos de Vivanco”.
Primero se ordeno a Codelco devolver
$ 11.000 millones, y como todo iba sobre
ruedas, los abogados Lagos, Vargas y Silber
fueron por mas. Recibian los honorarios
de CBM, pagaban lo pactado a Migueles,
lavaban el dinero con depésitos a terceros,
y en paralelo viajaban y asistian a reuniones
sociales con la exministra Vivanco, acusan
los fiscales.

“Esta investigacion partié con
sesgo”

La defensa de la exSuprema, en el ultimo
dia de audiencia, estuvo marcada por una
argumentacion mas emotiva que juridica.
Elabogado Jorge Valladares volvio a insistir
con la inconstitucionalidad de la detencion,
responsabilizo a la prensa por haber creado
un ambiente en contra de Vivanco y critico
abiertamente al fiscal nacional

En varios pasajes de su alocucion senalo
que tanto la Fiscalia como los otros que-
rellantes concluyen a partir de inferencias
apresuradas, hablando de una serie de
falacias y errores metodologicos. “Esta
investigacion partio con sesgo”.

Y en algun momento subrayo la duda
que da vueltas en todo este caso: por
qué se imputa a la ex ministra Vivanco
la conducta de cohecho en fallos donde
hubo otros cuatro ministros o ministras que
concurrieron con su voto. La respuesta la
entrego la fiscal Witter y también en su
momento el abogado de Codelco: “Da lo
mismo que otros cuatro ministros hayan
votado con ella, porque el cohecho no tiene
que ver con el fondo del asunto, o sea, con
que las resoluciones hayan sido correctas
o incorrectas, sino con el hecho de que ella
vendioé su voto e intervino para alterar la
tramitacion normal del asunto, de manera
que la causa se viera en dias en que ella
estaba presidiendo la sala”, senala Lopez.
“El cohecho no exige que la resolucion que
se adopte perjudique a alguien, incluso,
aun cuando la resolucion podria haber sido
favorable para Codelco. Ella igual habria
cometido cohecho al vender su voto”.

Es muy probable que este sea solo el
principio de la trama. Todavia no se ha
iluminado todo el escenario y las traiciones
entre protagonistas y secundarios son rudas.
Basta escuchar la ultima frase del abogado
defensor en su réplica:

.Y elimputado Silber?”, se pregunté.
“¢Por qué no esta formalizado? Recibio
pagos importantes, él deberia estar preso
por eso, pero ni siquiera se ha pedido su
formalizacion”. +
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