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Recoleccién de basura: otro servicio que podria terminar en trato directo
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Recoleccion de basura: otro servicio
que podria terminar en trato directo

auwpap. Concejales advierten que bases de licitacion atin no cuenta con la Toma de
Razon de la Contraloria, mientras que actual contrato finaliza el 1 de septiembre.

José Fco. Montecino Lemus

cromica@mercyrioaniofagasta.cl
M dad de Antofagasta
ain no I'ESI_IE]VG el
embrollo de la fallida licitacion
de barrido de calles, una nue-
va alerta se encendio entre los
concejales, esta vez por el ser-
vicio de recoleccion de basura.
El concejal Luis Aguilera
(ex RN} levanté la primera alar-
ma en ¢l concejo de la semana
pasada. En la oportunidad, el
edil deslizé su preocupacion al
estar “en contra del tiempo™
para licitar el servicio de reco-
leccion. Actualmente, el con-
trato estd bajo trato directo con
la empresa Demarco S.A. con
fecha de caducidad parael1 de
septiembre, El problemasurge
porque la Contraloria ain no
ha tomado razon de las bases
de licitacidn, las que tuvieron
observaciones en primera ins-
tancia, que fueron corregidas
por la casa edilicia y remitidas
al ente contralor nuevamente.
Pero desde ese entonces, la
Contraloria nose ha manifesta-
do. “Es inminente, al parecer,
U nuevo rato dil'ECIO de mas
de $22 mil millones”, asegurad
Aguilera. La respuesta por par-
te de Secoplan fue que sesolici-
6 una audiencia por Ley del
Lobby ala Contralora Regional,
para pedir celeridad al ramite.
El tema se tratd brevemen-
te, otra vez, en la sesion ex-
traordinaria del concejodel hu-
nes pasado. En dicha instancia,
fue el concejal Camilo Kong
(CS) quien volvio a consultar
sobre avances. La respuesta
por parte del cuerpo directivo

ientras la Municipali-

LY Lo 3 A 2 :
LA CONTRALORIA SIGUE SIN TOMAR RAZON DE

1 deseptiembre
termina el actual trato di-
recto de recoleccion de ba-
sura, mientras que todavia
noseinicia la licitacion del
nuevo contrato.

del gobierno comunal fue basi-
camente el mismo, indicando
que tampoco habian dadores-
puesta a la reunion solicitada.
“Todavia no hemos tenido res-
puesta de la Contraloria”™, dijo
la directora () de Juridica, De-
lia Cortés.

“Con el nivel de inversion
que exige este contrato, no da-
rian los tiempos para que se dé
una licitacion con garantias de
transparencia”, afirma el con-
cejal Waldo Valderrama (PC).
Lo anterior, argumenta, por-
que con el poco plazo “solouna
empresa podria cumplir con
una licitacion que exija comen-
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zar en septiembre, qe es cuan-
dotermina el actual contrate™.

“Lorecomendable seria au-
mentar el tiempo de contrato
actual, para que exista compe-
tencia en esta licitacion”, sos-
tiene el edil.

Los concejales consultados
estiman que, dada lanaturale-
za del contrato, se requiere re-
solver la adjudicacion, como
minimo, tres meses antes -aun-
queloidoneo, sostienen, serian
10 meses de anticipacion- para
contar conel equipamiento, re-
cursos humanos e infraestruc-
tura que demanda la presta-
cion del servicio de recoleccion
de desechos domiciliarios.

MALA PRACTICA

El edil Aguilera, en tanto, reite-
ra que el trato directo vigente
termina en septiembre y que
“la administracion de Velas-
guez no ha levantado un pro-

LAS BASES LICITATORIAS PARA

AGERCIAUND

e St o
EL CONTRATO DE RECOLECCIGN.

ceso licitatorio en el portal de
compras piblicas”.

El concejal tildo esto como
“una mala practica, que deno-
ta nuevamente falta de planifi-
cacion y control en los proce-
sos licitatorios, y que llevaa es-
ta administracion una adjudi-
cacion sobre $22 mil millones a
dicha modalidad™.

En esa linea, asegura que
una adjudicacion bajo este me-
canismo “las mejoras al servi-
cio son escasas, pues nadie in-
Vierte en equipos nuevos por
tan pocos meses”.

“Estamos como municipio
alaespera de larespuesta”, di-
ce ¢l edil Camilo Kong (CS), v
advierte que, por esto, “existe
temor si es que realmente lle-
garemos con los tiempos que
corresponde con la licitacion,
parano tener que acceder aun
trato direcro”.

Con todo, argumenta que

Barrido: Trato
directo por 10 meses

@ En ladltima sesién ordina-
ria, laadministradora muni-
cipal, Yessael Leiva, informd
al pleno gue se encontraban
trabajando en un trato direc-
to por 10 meses para el servi-
cio de barrido, actualmente
inexistente luego de que fra-
casara la licitacion publica.
En paralelo, ademas. informa
que se trabaja en un nuevo
procesa licitatorio. El plazo
del trato directo, arguments.
esen hase a cdlculos efectua-
dos por “si sale algo mal co-
ma lavezanterior”. No obs-
tante, algunos ediles cuestio-
naron que el plazo ajustado,
come el concejal Waldo Val-
derrama, mencionando que
lo ideal seria, porlo menos,
un ano. En esto coincidio su
par Norma Leiva (PS), quien
manifesté que con 12 meses
se podrian “respetar los de-
rechos laborales de los tra-
bajadores”. como las vaca-
ciones. Leiva agrego que se
catizaron 33 empresas del
rubro “paratener un mayor
abanico” de posibilidades.

los tratos directos no son la for-
ma dptima para desarrollarser-
vicios. Este mecanismo, recuer-
da, se utiliza para casos excep-
cionales y por fuerza mayor. Y
el llegar a tratos directos tan
continuamente termina hablan-
do de que hay una mala gestion.
Por mas de que en este caso
puntual, porejemplo, la Contra-
loria se ha demorado un poco
enresponder”, sentencia. 3
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