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Dejan fuera del Consejo Superior a académico mas votado: ¢crisis de transparencia o marco normativo mal interpretado?

4 / €l Magallanes, domingo 18 de mava de 2025

Fotios ArchivniLPA

- Bl quid del conflicto es que se presentaron al Consejo
Universitario dos ternas, donde no se informd la cantidad de
votos obtenidos, siendo los nombres priorizados por su orden
alfabético, sin que ello se haya especificado inicialmente.

Lareciente eleccifn de los
representantes académicos
al Consejo Superior de la
Universidad de Magallanes
generd una ola de criticas
internas (ras conocerse que
el académico que obtuve la
mayor cantidad de votos por
parte de sus pares, Juan Car-

Crénica

Controversia en la Umag en conformacién de nuevas instancias institucionales
Dejan fuera del Consejo Superior a académico mas votado:
s crisis de transparencia o marco normativo mal interpretado?

los Judikis, no fue elegido por
el Consejo Universitario. La
decisidn provecd una carta
pidblica del académico Chris-
tian Formoso, quien planted
una serie de cuestionamientos
sobre la falta de transparen-
cia, la calidad democritica
del proceso v la aplicacidn

de principios institucionales.

En respuesta, la Secretarfa
General de la Umag, a través
de su titular Anggie Flies,
emitid un memordndum ins-
titucional en el gue defiende
el proceso v sostiene que este
se ajusté a los reglamentos
vigentes, argumentando lepa-
lidad, imparcialidad y respeto
al disefio triestamental de la
gobernanza universitaria,

El memordndum fue res-
pondide por Formoso, pero
la Secretaria General no
autorizd la distribucién de
esa respuesta en los correos
electrénicos de la institueidn,

Este reportaje recoge,
confronta y contextualiza los
principales puntos del debate.

1.- Falta de debate piibli-
co: ¢silencio reglamentario u
emisién demeocrdtica?

Critica del académico:

Christian Formoso cuestio-
na que no se hava facilitade
espacios de didlopo ni exposi-
ciones piblicas para conocer a

e

los candidatos: “Nada impedia
haberlos convocado. Sdlo se
necesitaba voluntad y com-
promiso democratice”, indicd.

Respuesta institucional:

El Memordndum eaviado
por Anggie Flies sostiene que
el reglamento no contempla
la obligacidn de organizar de-
bates pdblicos y que la Junta
Electoral no recibid solicitu-
des formales para realizarlos.
Ademids, e dio publicidad a
las candidaturas mediante
una plataforma institucional.

Contrapunto:

Formoso responde gue el
hecho de que el reglamento
no obligue, no implica pro-
hibicién, que ante consultas
la Junta respondié que no
podian hacerse actividades
en horario de docencia, lo gue
hacia imposible concretarlas
¥ contrasta con lo que si ha
scurrido en elecciones de
rector; que la omisidn revela
una falta de iniciativa de la
autoridad para fomentar una

- Rector José Maripani reacciond lamentando las criticasy

llamando a proteger la democracia y convivencia internas.

“Esta no es una omision de la voluntad académica, sino la
expresion de una democracia méds amplia e inclusiva’, expuso.

votacidn informada,

2.~ Presentacidn alfabética
de ternas y voto sin resulla-
dos: sneutralidad u opacidad?

Critica del académico:

Se cuestiona gue las ternas
se hayan presentadoe sin acla-
rar su orden alfabético ni el
niimero de vetos obtenidos,
lo cual “cred ambigliedad"
¥ se tradujo en una decisidn
que desconocid la voluntad
mayoritaria de los votantes.

Respuesta instituclonal:

LaSecretaria General argu-
menta que esta presentacién
busca proteger la autonomia
deliberativa del Consejo Uni-
versitario, evitando que el
nimero de votos influya como
“presidn externa” en su deci-
sifn. Se invoca el articulo 13 del
Reglamento y el articulo 21 de
la Ley de Transparencia como
respaldo juridico para reservar
temporalmente los resultados.

Contrapunto:
Formoso replica que esta
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Juan Carlos Judikis.

interpretacidn distorsiona el
principio de transparencia,
¥ que la omisidn de los votos
impide verificar #i la terna
fue efectivamente construi-
da con bage en las mayores
preferencias del estamento,
como exige el articulo 12 del
reglamento. “;Qué tipo de
democracia considera que
conocer el resultado de una
votacidn democritica es una
forma de presidn indebida®",
ge pregunta.

3.- jQuién tiene la dltima
palabra?: el cardcter no vin-
culante de la votacidn

Critica del académico:

Formoso sostiene que, si
bien el nimere de votos no
es formalmente vinculante, si
deberia tener un peso ético y
democrdtico, especialmente
cuando la diferencia es tan
clara. “Judikis obtuvo 138
volos; Aldea y Verdugo, 78 y
57. Ni sumados alcanzan esa
cifra", argumenta.

Respuesta institucional:

Anggie Flies recuerda
que &l Consejo Universitario
tiene la facultad exclusiva de
nombrar a los representan-
tes, sin obligacién de elegir
a guien haya recibide mis
voltos. La votacién estamental
es consultiva y habilitante, no
decisoria.

Contrapunto:

Para Formoso, el problema
radica en la decisién de la
gobernanza de no informar
Ios resultados de la votacion,

Anggie Flies.

138

votos obtuvo Judikis, pero no fue escogido.

En tanto, Aldea y Verdugo concitaron 78 y 57
adhesiones, respectivamente, y fueron elegidos,
pese a que lo suma de ambos no supero los
respoldas alcanzades por el primera

gituacidn que no se comunicd
previamente y no aparece
consignada ni en el Estatuto ni
en los reglamentos asociados
al proceso. 8i bien los Con-
sejeros no estdn obligados a
elegir a quien haya recibido
més votos, si deben conocer
esos resultados y votar in-
formados.

4.- ¢Fue legal el proceso?:
tensiones entre reglamento y
principios democrdticos

Postura institucional:

El memordndum asegura
gue todo el proceso se ajustd
a derecho y gue cualquier
medificacidn al sistema actual
requiere reforma estatuta-
ria, dado gue el Estatuto de
la Umag es un Decreto con
Fuerza de Ley.

Postura critiea:

Formoso no discute la le-
galidad formal, pero insiste
en que el reglamento si exige
gue las ternas reflejen las
mayores preferencias y que
no entregar esa informacién
compromete la legitimidad
del procedimiento. “No se
puede proteger la autonomia

del Consejo sacrificando el
principio de legalidad”, se-
fiala.

5.= ¢Qué tipo de universi-
dad gueremaos?

El fondo del debate no es
solo téenico ni procedimen-
tal. Lo que estd en juego,
segin Formoso, es el modelo
de demoeracia universitaria
que se estd construyendo.
“1Cémo hablar de transpa-
rencia cuando no se entre-
gan los resultados? ;Cémo
hablar de representacidn
cuando el mis votado queda
fuera?”, plantea. Desde su
perspectiva, el proceso re-
veld una visidn jerdrquica
del poder universitario, que
instrumentaliza las normas
para proteger decisiones
discrecionales.

Desde la institucionalidad,
en cambio, se enfatiza que
el disefio triestamental del
Consejo Universitario busca
evitar que un selo estamento
capture la deliberacidn, v que
la reserva de los resultados
protegit la libertad de voto
de los consejeros,

El Magallanes, domingo 16 de mayo de 2005 /5

Christian Formose.

berativa de una universidad
piiblica. Para otros, fue una
oportunidad perdida para for-
talecer el vineulo entre par-
ticipacidn ¥ representacidn.

La controversia sigue abier-
ta y deja una pregunta gue la
Umag -y muchas otras institu-
ciones piblicas- deberdn res-
ponder: jEs suficiente cumplir
con el reglamento para decir
que un proceso es verdadera-
mente demoerdtico?

2 Sigue en laRE

Conclusién: ;transparen-
cla protegida o democracla
debilitada?

Lo que comenzd como un
proceso formal termind por
desatar una discusidn de
fondo sobre la democracia
interna, el sentido de la repre-
sentacidn y la tensidn entre
la letra de los reglamentos
y los valores que deberian
ingpirarlos.

Para algunos, el proceso
respetd lag normas vigentes

y reflejé la diversidad deli-
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José Maripani.

< Wiene de L2 2§

RECTOR: “NO SE HAVULNERADO LA DEMOCRACIA, SE HA AMPLIADOD"

Ante los cugslionamientas sur-
gides Lras ba eleccion de repra-
sentantes académicos al Consejo
Superior de la Universidad de
Magallanes, el rector José Maripani
afirmi que el praceso se ha ajustado
plenamante a la normativa vigente
yreprasenta “una demacracia més
armplia einclusiva’ "Es muylamen-
table que hayan surgide cuestiona-
mientos respecto al reciente proces
so de eleccidn de reprasentantes
al Consejo Superior. En particular,
aguellas vaces que afirman que no
se ha respelado la voluntad demo-
critica del estamento académico
parecieran desconocer la normativa
vigente y el nuevo paradigma de
gobernanza universitaria que hemos
adoplade”, sefald.Recordd que la
normativa instituzional establece
claramente que la eleccidn diracla

por estamento no determina a los
representantes finales, sine gue
permite confermar ura terna desde
lacual el Consejo Universitario -6r-
gano colegiado can representacion
de estudiznles, funcionariasios y
académicos- define por velacién a
los migmbros del Consejo Superior.
"Nose trata de una eleccion direcla,
sine de un proceso delibarative con
reprasentacion de todos los seclo-
res”, indicd En ese contexto, Mari-
pani defendid que el procedimianta
seguide no censtituye una omision
de lavoluntad académica, sina que
refleja un disefo demopcriticn mas
inclusivo. "Esta no es una omisién
de la voluntad académica, sine (a
expresion de una democracia mas
amplia e inclusive. Una democracia
Iriestamental gue reconoce, valora
ydavez atodoslos estamantos gue

HENRIQUEZ: “HAY ELEMENTOS SUFICIENTES PARA HABLAR
DEUN PROCESO QUE DEBE SER REVISADO”

El prasidente da la Asociacion
Regional de Académicos y Acadé-
micas de la Universidad de Maga-
llanes, Juan Marcos Henriquez,
cuestiond el procesoda designacion
de representantes al Consejo Su-
periary anuncit consulla a secios
para definir actiones legales,

- ¢ Cual es la postura oficial de
la asociacitn frente a lo ceurride
enla designacion de los represen-
tantes al Consejo Superior?

- "Todavia no lenemas una
postura institucional definida. La
vamos a determinar a través de
una consulta formal a nuestras
socins, Hasta ahora, lo que hemos
recibiga son mdltiples reclamos e
inquietudes individuales de aca-
démicos gue han expresade sus
dudas y molestias por distintas
cahales, come correns y rmensa-
jes. Muchos eonsideran gue hubo
irreqularidades en dos mamentos
clave del proceso”.

- iCudles serian esas dos
irregularidades identificadas por
los socios?

- "Primero, la forma en qus
se conformaren las ternas, que
lermind permitiendo gue una

sola mayoria se quedara con los
dos cupos. Sequndo, el hacho de
que durante el escrulinia no se
entregaron los resultados de los
candidatos. Se argumentd que eso
podria influir en la volaciin, pero
muchas creemos que ese dato
era necesario y legitime, porgue
reflejas la voluntad democratica de
los académicos. Esjustamente ahi
donde esté el nudo del problema:
elacadémico con mas volos guedd
fuera del Consejo’.

- ¢ A quién se refiere concre-
tamente?

- “Al académico Juzn Carlos
Judikis, quian en la primera vo-
lacién para confermar la lerna
obtuve el 46% de las preferencias.
Es decir, practicamente ta mitad
de los votantes lo aligizron. Aun
asi, no fue nombrade. Eso 25 lo
gque genera incamodidad, porqua
si el Consajo Universitario hubiera
tenido a lavista esa infermacion, lo
més razanable habria sido validar
BSE apays maysritario”.

- i Como evaltan la respuesta
entregada por la secretaria gene-
ral de la Umag?

- “Vemos gue intenta dar un

f
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marco legal al proceso, pero na
responde 2 los puntos crilicos gue
herros planteado. Por gjemple,
no hay ningln reglamente que
defina cdmo deben conformarse
las ternas, ni autoriza a la Junta
Electaral ni a los ministros de fa
a interpretarlo. Esa decisidn, en
nueslra opinidn, era exclusiva del
Consejo Universitarie, ¥ eso no
aeurtia”

- Entonces, ;consideran que
hubo exceso de atribuciones?

= 5, treemos que s excedia-
ran las compelencias. También
con respects a la reserva de los
resullades. En este caso, la reco-
mendacionvine del director juridico,
que acted como ministro de fe, pera
no hubo ninguna solicitud format
del Caonsejo Universitario para
declarar esa reserva. Entonces,
eslimarmos que esa recomandacian
nale carrespandia y gue lambién se
sobrepasd su rol”

- i Esoimplica que ustedes co-
mo asociacion consideran invilide
el procesa?

- "Ennuestrainterprelacian, sl
Hay al menos dos anomalizs que
exceden lo reglamentadeo. Par eso

Vi
Juan Marcos Henriguer.
estames iniciando una consulta

online a los socios para decidir si
avanzamos £n acciones legales.

confarmarn nuestra comunidad uni-
versitaria”, dijoAsimismo, rechazd
la idea de que un solo estamento
deba prevalecer sobre los demds,
argumentando que ello atentaria
contra los principios de equidad
y participacién gue sustentan el
modelo institucional. “Pretender
fue sdlo debe prevalecer La opinion
de un estamento es descanocer
esta avance y regresar a una ldgica
excluyente”, indicd.El rectar con-
cluyd su declaracién reafirmanda
el compromisa de la Universidad
de Magatlanes con un modelo de
gobernanza plural, deliberativo y
participativo. “Defender la nueva
dermocratia universilaria implica
reconccer que el poder ya no se
gjerce dasde una sola vz, Hoy,
se construye desde la pluralidad”,
subrays.

Si hay mayoria, podriamos acudir
al Tribunal Elactaral, Contrataria
General de la Replblica o presentar
unrecurso de prateccién en tribu-
nales ardinarios™

= ;Considera que el proceso
fue direccionado o manipulade?

= "MNo le afirmo de forma tajanie,
pero hay distintas interpretaciones
circulando entre los académicos.
Algunos ven errores por falla de
experiencia o por apurar procesos.
Otras opinan que los reglamentos
se fueran construyendo sabre la
marcha. Pero tambidn hay quienes
sostienen que todo esto da la im-
presibnde una direccionatidad para
obtener un resultade especifica”,
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