& LITORALPRESS

Fecha:
Medio:
Supl. :
Tipo:

Titulo:

08-04-2026
La Tribuna
La Tribuna
Noticia general

Pag.: 4
Cm2: 609,1

VPE: $1.028.179

Tiraje:
Lectoria:

Caso PDI llega a Contraloria: sesién en la Camara no logra aclarar salida de subdirectora

Caso PDI llega a Contraloria: sesion’
en la Camara no logra aclarar salida
de subdirectora

La Comision de Seguridad de la Camara de Diputadas y Diputados analizo la salida de

la subdirectora de Inteligencia de la PDI, en una sesién donde el director general expuso
sus argumentos. En ese contexto, el diputado Patricio Pinilla sehald que las respuestas se
mantuvieron bajo reserva y confirmé que el caso serd analizado por la Contraloria tras un
requerimiento ingresado el 26 de marzo.

Nicolas Maureira Royo
prensa@latribuna.cl

aremocion dela subdirec
L tora de Inteligencia de la

Policia de Investigaciones
(PDI), Consuelo Peha, contintia
generando interrogantes luego
de la sesion de la Comision de
Seguridad de la Camara de
Diputadasy Diputadosrealizada
ellunes 6 de abril.

Endichainstancia, el director

generaldelaPDI, Eduardo Cerna,
expuso ante los parlamentarios,
quienes solicitaron antecedentes
respecto a la salida de la funcio-
naria y la eventual participa-
cién de la ministra de Seguridad
Ptiblica, Trinidad Steiner, en la
decision.

CRONOLOGIA DEL CASO Y
ANTECEDENTES PREVIOS

De acuerdo con informacién
difundida en distintos medios,
el13 de marzo de 2026 la minis-
tra de Seguridad emitié un ofi-
cio reservado dirigido a la PDI,
a menos de 48 horas de asumir
el cargo.

Posteriormente, el 21 de
marzo, se concreté la salida de
Consuclo Peia, quien se desem-
pehaba como subdirectora de
Inteligencia, pasando a retiro
desde esa fecha.

Este contexto fue parte de lo
abordado en la comision, donde
se busco esclarecer los funda
mentos de la decision y la even-
tualintervenciénde laautoridad
ministerial.

RESPUESTAS BAJO RESERVA
EN LA COMISION

En ese contexto, y en entre-
vista con Diario La Tribuna,
el diputado por el distrito 21,
Patricio Pinilla, quien participé
en la sesion, entrego su evalua-
cidn respecto a lo expuesto por
cldirector general dela PDI ante
lainstancia.

“Lo que se buscaba era fisca-
lizar la actuacion de la ministra
Trinidad Steiner enrelacién con
la remocién de Consuelo Pefa,
subdirectora de Inteligencia de
laPDI, terceraen el mando y con
mis de 33 ahos de antigiiedad.
Para cllo era importante cono-
cerlaversién de Eduardo Cerna’,
sefiald.

Seghn explico el parlamen-
tario, durante la comisién se
abordaron los fundamentos de
lasalidadelafuncionaria, sin que
se entregaran detalles sobre las
motivaciones de la decision.

“El director general explicd
formalmente lo ocurrido, pero
dijo que la motivacion enlosfun
damentos era motivo de reserva,
por cuanto correspondia al ejer-
cicio de sus facultades como jefe
delservicio. Ademas, sehalé que
todas las jefaturas ticnen firma
dauna cartarenuncia que puede
cursar cuando lo estime conve-
niente, pero no entré al fondo ni

EL DIPUTADO por el distrito 21, Patricio Pinilla, particip6 en la sesion
y entregd su evaluacion tras la comparecencia del jefe de la PDL
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['INo Definida

EL DIRECTOR GENERAL de la PDI, Eduardo Cerna, expuso ante la Comisién de Seguridad sin detallar
las razones de la salida de la subdirectora de Inteligencia.

en las motivaciones”, declaré.

En la misma linea, el dipu-
tado abordé el oficio reservado
emitido por la ministra el 13 de
marzoy sueventual relacién con
la decisién posterior.

“Se le pregunté si un oficio
reservado que habia enviado la
ministra Trinidad Steiner el dia
13 de marzo, 48 horas después de
haber asumido, tenia injerencia
en la decision de removerla.
Schald quelosantecedentes esta-
ban enla Contraloria General de
la Reptblica, que también habia
consultado por ese oficio, por
lo tanto, no podia manifestarse
directamente en esta situacion”,
comentd.

Asimismo, el parlamentario
indicé que también se consulto
por la eventual existencia de
requerimientos directos desde
la autoridad ministerial hacia la
jefatura de la PDI, aspecto que
tampoco fue precisado durante
la sesidn.

“Finalmente se le pregunté
directamente si habia recibido
algn tipo de requerimiento,
consulta o solicitud de parte
de la ministra Trinidad Steiner
para remover a Consuelo Peia,
y la respuesta fue que las con
versaciones con la ministra son
también privadas y reservadas
y no las va a exponer dentro del
seno de la comisién”, cerrd.

OFICIO A CONTRALORIA Y
REVISION EN CURSO

Enparalelo, el caso se encuen-
tra en revision por parte de
la Contraloria General de la
Reptblica (CGR), a partir de un
requerimientoingresado el 26 de
marzo por el diputado Patricio
Pinilla, en el que se solicita un
pronunciamiento sobre la lega-
lidad de las actuaciones de la
ministra.

El documento pide que se
determine, entre otros aspectos,
siexistiouneventual conflictode
interés al solicitar informacion
sobre funcionarios con quicnes
mantuvo vinculos profesionales
previos, asi como si la solicitud
de antecedentes y la posterior

L

CONSUELO PENA SE DESEMPENABA como subdirectora de

remocion de la subdirectora se
ajustaron al marco legal vigente.

“En definitiva, se mantuvo la
opacidad en todo lo relacionado
con este tipo de conductas. No
quedd claro si intervino o no la
ministra Trinidad Steiner en la
decision de remover a Consuelo
Pena,y quedarontodaslas dudas
instaladas sobre la mesa”, mani
festo Pinilla.

El requerimiento también
pone énfasis en la rapidez de
los hechos, considerando que
el oficio fue emitido a menos de
48 horas de asumido el cargo y
que la salida de la funcionaria
sc concretd pocos dias después,
antecedentes que deberan ser
analizados por el organismo
fiscalizador.

Inteligencia de la PDI hasta su salida el pasado 21 de marzo.
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