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Titulo: Cartas: Discusion aborto
truye también desde el sentidode per-  paracion entre convicciones persona-
tinencia. les y politicas pablicas, permitiendo
que la ley evolucione con la sociedad.
Rodrigo DurdnGuzmdn  Portanto, su dificil avance es lamenta-
ble para Chile en su conjunto.
Discusion aborto Natalia Gonzdlez Cifuentes
® La discusion programada del pro-
yectode leyde aborto enplazosenla  El Estado llega tarde
Comision de Salud de la Cimara de Di-
putados, que nuevamente fue poster- @ La Atrofia Muscular Espinal (AME)
gada, representa un hito legislativoy, s una enfermedad grave, progresiva
sin embargo, es constantemente rele-  y altamente discapacitante. En Chile,
gada. mis de 300 familias conviven a diario
Este debate, impulsado por afios  con sus consecuencias, sabiendo que
dedeliberacion plural, subrayaelres-  cadames sin tratamiento implica pér-
peto por la autonomia reproductiva  dida irreversible de funciones, mayor
de las mujeres y fortalece el proceso  dependencia y un deteriorosostenido
democritico en Chile. Enun paiscon  de la calidad de vida de nifos, jovenes
restricdones historicas sobre decisio-  y adultos.
nes corporales femeninas, este pro- Ante esto, hoy en Chile no hay una

yectode ley reconoce que las mujeres
son las mejores juezas de sus circuns-
tancias. La autonomia reproductiva es
un derecho fundamental que el Esta-
dodebe proteger, alineado con estan-
daresinternacionales de derechos hu-
manos. El proyecto propone interrup-
don voluntaria en plazos iniciales con
condiciones claras, priorizando salud
fisica y mental sin cargas despropor-
donadas.

Mis alla de ideologias ~diversas
entre los distintos representantes re-
gionales que participan de esta comi-
sion y de la Cimara en su conjunto-,
esta votacion deberia consolidar lase-

respuesta sanitaria oportuna y siste-
matica. La judicializacion se ha con-
vertido, en la prictica, en el tinico ca-
mino para intentar acceder aun trata-
miento. Sin embargo, hace algunas se-
manas, ka Corte Suprema rechazocin-
co recursos de proteccion presenta-
dos por pacientes con AME.

Estos fallos no pueden entenderse
solo como decisiones judiciales aisla-
das. Reflejan una falla estructural del
Estado, que no ha sido capaz de asu-
mir la AME como una prioridad sani-
taria y ha dejadoa las familias sin alter-
nativa. En esto quiero ser clara: estos
casos se quedan sin ninguna alternati-
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