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Género gramalical y género social, lingtiistica v
polilica, diversidad v discriminacion, claridad y
economia. Todo eso v algo mas esld en juego en
las controversias actuales en (orno al lenguaje.
Una dispula ilustrada, enlre olros, por el
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instructivo de una subsecrelarfa, por las
observaciones gramalicales al borrador
conslitucional y por los (raspic¢s de un par de

auloridades.

Por Pablo Marin Castro

Tiraje:
Lectoria:

ejemplos, como recordaba en 2018
Dario Rojas, académico de la U. de
Chile yautor de ¢ Porqué los chilenos
hablamos como hablamos?: enel si-
glo XIX, la mayorfa sélo usaba “vos™
v “usted” como pronombres de segun-
da persona, y por accion de Andrés Be-
lloy la escuela se introdujo un tercer
pronombre, “t4”, “y asi llegamos a la
situacion de hoy, en que coexisten
‘tu’, *vos'y ‘usted'”. Este cambio, pro-
sigue, “fue tan ‘artificial’ como pue-
den sentiralgunos que es hoy el len-
guaje inclusivo. La diferencia, quiza,
estd en que fue impulsado por los
grupos con poder, a diferencia del
lenguaje inclusivo, que viene desde
grupos sin poder”.

Queen Chile se siga usandoel “ta”,
pero con resabios del voseo (“tu pen-
sdi”), es revelador de que las cosas no
necesariamente salen como un Esta-
do se lo propone. Que una subsecre-
tarfa haya agitado las aguascon unins-
tructivo que insta a usar la forma “co-
rrecta” de referirse a la franja
demogrifica que le compete, es una
forma acotada y focalizada de mate-
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de y los incorrectos, con una equis
roja. En vezde “menores”, hay que ha-
blar de “ninas, nifios, nifes y/o ado-
lescentes”; en vez de “nuestros ni-
nos”, corresponden “las ninas”, “los
nifios” o “les nifies”, dado que “son su-
jetosdederechoy no propiedad de las
ylosadultos”, y es mejor evitar expre-
siones del tipo “los nifos son el futu-
ro”, pues “ninas, ninos y adolescen-
tesson el presente y deben visibilizar-
se ahora”.

Entre las 8.376 respuestas que has-
ta el cierre de esta nota llevaba el tuit
institucional, no faltaron los tuiteros
que “arrobaron” ala RAE para que esta
argumentara de memoria: “Si se refie-
re al conjunto de todos los nifies, con
independencia de su sexo/género, el
usode laletra «e» es, ademads de aje-
no a la morfologfa del espanol, inne-
cesario, pues el masculino «nifios» va
cumple esa funcion como término no
marcado de la oposicién de género™.

Desatada la polémica, la subsecre-
taria Rocio Faundez sali6 a defender
el instructivo, declarandoa BioBioChi-
le que hacer efectivo lo planteado en

Lenguaje inclusivo:
a saga continua

abido es que hay
una relacién entre
politicay lenguaje.
Entreel poder y las
palabras. La pre-
gunta es siun poder
politico es capazde
alterar el paisaje de una lengua.

Cuatroanos atras, cuando el “mayo
feminista” clavaba sus banderas, ese
parecia ser el espiritu: mientras en
marchas y tomas se aplicaba ladupli-
cacion (“todas y todos”, envezde “to-
dos”, a secas), el morfema “no bina-
rio” “e” abria la puerta a una especie
de tercer género (“todes”) y grafemas
como “x” sustituian la “o" y otras vo-
cales (“todxs”), demodode marcarun
punto politico por la paridad, la igual-
dad y la visibilizacion.

Otro punto buscaban marcar, en
sentido contrario, quienes se mofaban
de usos que consideraban innecesarios
o ridiculos, y/o pedian indignados a
la Real Academia Espafoladela Len-
gua (RAE) que se manifestara, lo que
esta ha venido haciendo sistematica-
mente en sus redes sociales, aunque
circunscribiéndose a lo gramatical,
sinentrar en definiciones politicas ni
valoricas (hermanadas en este caso).

Lalengua espanola es sexista, llegd
a afirmarse, aunque no pocos especia-
listas plantean que sexistas pueden ser

los hablantes, no las lenguas; que el
farsi nisiquiera tiene géneros grama-
ticales, y aun asi las cosas no son muy
paritarias en Irdn. Se sostiene, inclu-
s0, como Alex Grijelmo en su Pro-
puesta de acuerdo sobre el lenguaje
inclusivo (2019), que “el masculino en
realidad no existe”, que “opera como
un engano de los sentidos, porque las
palabras que ahora consideramos de
ese género, incluidas las que terminan
en -o, fueron el término general que
en los origenes del idioma abarcaba a
seres animados machos (o varones) y
hembras (0 mujeres), y cuyo ambito
se redujo al surgir el femenino”.

;Y siel Estado hiciera algopara zan-
jar en este punto? ;Se puede interve-
nir verticalmente el uso cotidiano y
casiinconsciente de millones? Histé-
ricamente se ha intentado, a veces
con éxito: estd el caso de Francia, que
durante la Revolucion impuso el dia-
lecto parisino y que hace un afo or-
dend el fin de la escritura inclusivaen
las escuelas, por obstaculizar los
aprendizajes; el de Francisco Franco,
que mando castigar a quienes habla-
ran lenguas distintas del castellano, y
el de Benito Mussolini, que prohibid,
por poco masculino, el pronombre
italiano lei (*usted”, “ella”). La prohi-
bicién, eso si, no prendio.

En el caso chileno también hay

rializar la intervencion politicaen los
usos lingtiisticos.

La variedad de respuestas que ha
suscitado la iniciativa “{No da lo mis-
mo!”, asf como la ocurrencia parale-
la de episodios que van de la solem-
nidad al chascarro, dan ignalmente
una idea del curso que estd tomando
la batalla cultural, social y politica
por el lenguaje.

Qué es correcto

E119 de mayo recién pasado la cuen-
ta de la Subsecretaria de la Nifez
(@SubseNinez) publico el siguiente
tuiteo:

“Cada vez que terefieras a nifias, ni-
nos y adolescentes, muestra respeto,
son sujetos de derechos y no propie-
dad de las y los adultos. Te invitamos
a dejar atras estereotipos y eliminar
barreras para una convivencia en ar-
monia, utilizando los conceptosy tér-
minos correctos”.

Debajo del texto asomaba un breve
instructivo con un mensaje conmina-
torio: “jNo da lo mismo! Recuerda
utilizar los conceptos correctos!”. Es-
tosultimos figuran con un check ver-

El desliz de un funcionario chileno con el lenguaje
inclusive: “Los y las medicamentos”

Ta

1989 por la Convencion sobre los De-
rechos del Nifio de la ONU (a la que
llama “Convencidnde Derechos de la
Nifiez”) “supone un cambio cultural
enelcualel Estado de Chile lleva em-
barcado mds de 30 anos” y que, si
bien un cambio en el lenguaje no bas-
ta para que ese otro cambio se concre-
te, “forma parte de la expresion de una
distinta miradarespecto dela nifez y
la adolescencia, y un reconocimien-
to de que son sujetos de derechos”.

Luego, queda por discernir a qué co-
rreccion se estaria asistiendo.

Lo correcto, afirma el gramdtico
Carlos Gonzdlez al problematizar la
propuesta del instructivo, “es un cri-
teriosocial, no lingtiistico: es como si
un botdnico determinara qué planta
es correcta para mi jardin”. Agrega
este miembro de la Academia Chile-
nade la Lengua que casos como el del
instructivo se inscriben “en un paisa-
je politicamente correcto, donde hay
que tener especial cuidado de no ofen-
der a nadie”.

Otro tanto aporta Natalia Castillo,
docente como Gonzdlez en la U. Cato-
lica y autora del Léxico basico del es-
paiiol de Chile: este caso seria “una
muestra de que los tipos y dreas de ta-
buizacion se han movido en las ultimas
décadas. Siantes primaban el tabti del
miedo (no nombrar lo que podria in-
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Ella me obligaba a decir
‘companere”

vocar peligros sobrenaturales) y el tabu
de la decencia (evitar mencionar par-
tes de cuerpo, actividades relaciona-
das con la sexualidad o la escatologfa),
hoy prima el tabu de la delicadeza,
donde se evita nombrarlo que pudie-
ra resultar ofensivo para otro”.

Abelardo San Martin, por su parte,
se detiene en el adjetivo posesivo
“nuestro”, cuando se fustiga el usode
“nuestros ninos”. Dice este académi-
co de numero de la Academia Chile-
naque acd “se estd implicandouna re-
lacion de propiedad, como si los nifios
fueran una cosa. Pero esa es una lec-
tura mafniosa, porque esto no tiene
que ver con la idea de posesidn del ad-
jetivo posesivo, sino conla de unvin-
culo estrecho. Cuando digo que mi
pais es Chile, no estoy diciendo que
soy su duefio”.

Y en cuanto al vocablo “menor”,
ninguneado también en el instructi-
vo, arguye una confusion con las acep-
ciones: la expresion legal “menor de
edad” (v luego, por economia de uso
lingiifstico, “*menor”) se limita a de-
signar a quien no alcanza la mayorfa
de edad, fijada localmente en 18 afios,
y no a lo que “tiene menos tamano o
cantidad que otracosa”, segtin la pri-
mera de las 12 acepciones que consig-
na el diccionario Larousse.

Estas medidas, concluye San Martin,
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“pueden ser contraproducentes”,
porque “pocas cosas les molestan
més a las personas que ser manda-
das a determinadas acciones o con-
ductas. Lo que yo esperaria aquf es
que desde la masa hablante, desde
las comunidades hablantes, hubiera
interés por propiciar ciertos cam-
bios, peronoen un sentido vertical”.
Soledad Chavez, colega de San
Martin y Rojas enel Depto.de Lin-
gliisticade la “U”, mira por supar-
te este episodio a la luz de “la so-
ciedad del cuidado, lasociedad del
respeto, la sociedad de la inclu-
sion, donde los nifios pasana figu-
ar”. Ylo inserta en “el tipo de di-
ndmicas que atraen, actualizan,
delimitan espacios que habfan sido
silenciados v marginados, lo que es
muy loable”.
Como este episodio, hay otros

que se manifiestan a nivel guber- La lingtiista

namental, aunque de cardcter Claudia
anecddtico, asociados a una so- Pablete Sllgil‘i(')
brecorreccion lingiifstica: en el ex- alaCC

tendido dnimo de incorporar si-
multineamente en el habla a las
mujeres y al género gramatical fe-
menino -que no son lo mismo- ca-
yeron en sonoras discordancias el
ministrode Educacion, Marco An-
tonio Avila (“las y los estableci-
mientos [escolares]”) y el subsecre-

cambiar “la
gobernadora o
gobernador
regional”™ por
“quien ejerza
el gobierno
regional”

Tiraje:
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tario de Salud Publica, Cristdbal Cua-
drado (“Los y las medicamentos”).

La velocidad del cambio

Pocos afios atrds se viralizo en redes la
historia de una mujer que fue con su fa-
milia a un restoran. Recién llegados,
una joven camarera los saludd son-
riente: “; Comoestin, chiques?”. Ante
lamiradaalgo perpleja de la contrapar-
te. la garzona explico que saludaba ast
porque en el restoran son inclusivos. Si
eseerael caso, le preguntaron de vuel-
ta, (donde estan el mentien Braille y la
rampa para las sillas de ruedas?

“Inclusion” es una palabra de larga
data en la politica, en los medios y en
las organizaciones, donde se ha visto
unacreciente conciencia de lasdificul-
tades que viven quienes presentanim-
pedimentos fisicos o intelectuales. La
“inclusion”apunta aun finnoble,aun
bien deseable.

Ese esel espiritu de loque se ha con-
figurado como lenguaje inclusivo, se-
gunmuchos desususuarios: hacer vi-
sibles a grupos y personas excluidos,
por lo pronto a las mujeres y a las di-
versidades sexuales. En los origenes
locales de su aplicacion -antes de que
Michelle Bachelet dejara instalado el
“chilenas y chilenos” y de que Tulio Tri-
vino festinara con el “compatriotas v
compatriotos”-, hubo sin embargo
mucho de la concepcion original que,
como atin hoy se muestra en el sefia-
lado instructivo, llama a evitar las pa-
labras que lesionan la dignidad.

A este respecto son referenciales los
documentos del Servicio Nacional de la
Discapacidad (Senadis, dependiente
del Ministerio de Desarrollo Social, al
igual quela Subsecretariadela Nifiez),
que hace mas de una década viene pre-
sentando su propio instructivo —*jUs-
ted nolo diga! Uso correcto del lengua-
jeendiscapacidad ™, donde llama a ha-
blar de “personas con discapacidad
intelectual” en vez de “mongdlicos” o
“retardados”.

En este ultimo caso es mas relevan-
te el léxico que el nicleo duro del len-
guaje, la morfologia. Pero es esta ulti-
ma la que concentra las controversias:
de “los presxs de la revxuelta” y “las
cuerpas femeninas” a la socarroneria
de los memes sobre “les companeres”.
Conmasnitidez, el fendmeno es apre-
ciable en aquellos campus donde los
docentes se pliegan al lenguaje dupli-
cativo y en algunos casos al femenino
genérico (hablar de “las estudiantas”
para designar un grupo de hombresy
muj eres) mieniras ciertos alumnosson
madsdadosa sostener la innovacionen
los morfemas (“nosotres mismes esta-
mos cansades”).

Ciertas bases gramaticales, se oye
cada tanto, estarfan siendo horadadas
por procedimientos refiidos con el uso,
que confunden género gramatical con
sexo, que restan coherencia al sistema
vy que dificultan la comunicacion. ;O
son estas, mdsbien, ansiedades conser-
vadoras de quienes ven la historia de-
jandolos atrds, como a veces se arguye
desde la otra vereda? Lasaga contimia.

Introducir cambios significativosen

Ta
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la lengua es hablar de palabras mayo-
res, sean pocos o muchos quienes los
empujen. Chavez, Castillo y San Mar-
tin coinciden en que a los cambios lin-
giifsticos les toma mucho tiempoasen-
tarsey que, sin importar quién los pro-
mueva, no sabemos qué ird a ser de
ellos. Pero, para volver al principio,
los cambios también son politicos.

Acd es donde difirieron en 2019, en
un panel en Buenos Aires, la escritora
Beatriz Sarlo y el lingiiista Santiago
Kalinowski. “El hechode quelalengua
sea politica, que exprese la interaccion
de los hablantes con sus entornos po-
liticos (...) no la convierte en un obje-
to que moldean a suantojo”, plantedla
primera. Para Kalinowski, en tanto, lo
que importa es el fendmeno retorico-
politico: “Es una decision consciente,
calculada y disenada, surgida de un
proceso que tiene muchas décadas de
reflexion acerca del sexismo que estd
codificado en la lengua. Como se trata
deunesfuerzo mavor, que busca comu-
nicarun contenido con lamds alta efi-
cacia posible, su principio rector es el
efecto que logra”.

San Martin, por su parte, piensa que
acd “hay una especie de fascismo lin-
giiistico” en virtud del cual “se quiere
imponer una determinada forma de ex-
presion a personas que aprendimos la
lengua de otra manera. Para uno, que
es de otras generaciones, es un recur-
so muy forzadoy poco natural. Poreso
se producen estas hipercorrecciones
de ‘las v los establecimientos': la gen-
te estd tan automatizada con ‘lasy los’,
que empieza usarlo en circunstancias
que no se justifica, porque la palabra
“establecimiento” no tiene género so-
cial ni sexo”.

Con los problemas y paradojas que
lleva aparejados, el anterior fue uno de
los ftems que quedaron a la vista en el
trabajo de la Convencion Constitucio-
nal. La lingtiista Claudia Poblete, aca-
démica de la UCV, ha asesorado a los
convencionales tras la escritura del bo-
rrador: primero, les planteé la necesi-
dad de que una nueva Carta Magna
tenga un “lenguaje claro e inclusivo”,
tras lo cual se dedicd a revisar y hacer,
control de cambios mediante, una se-
rie de recomendaciones. “No es conve-
niente”, planted, “concordar en feme-
nino como género no marcado, pues
puede generar ambigiiedades para el
lector general”. O que alli donde dice
“la gobernadora o gobernador regio-
nal”, mejor queda *quien ejerza el go-
bierno regional”.

Al dia de hoy, asoman novelas que
se precian de estar escritas “en inclu-
sivo” (como Vikinga bonsdi, de Ana
Ojeda), mientras la “x" y el lenguaje
duplicativo persisten enlas redes y en
la calle. La clave para convivir razo-
nablemente en el actual escenario,
piensa Soledad Chavez, no es el enco-
no, la burla ni el desprecio, sino “el
respeto” por quienes innovan en el
lenguaje, pero también, sin tacharlos
de machistas o discriminadores, por
quienes fruncen el ceno y siguen ha-
blando como de costumbre. Mien-
tras nos entendamos, eso si. @
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