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Titulo: Defensores del Cobrainsisten que lancha Bruma incumplié la normativa establecida

La formalizacion se
extendera hasta hoy,
ya que la defensa
planteé antecedentes
desconocidos para el
Ministerio Ptblico y
querellantes. También
se pidio rechazar las
medidas cautelares.

s @dar
n el Juzgado de Garantia de
Coronel se desarroll6 este
jueves la segunda jornada

de formalizacion en el caso Bru-

ma,instanciaenlaqueladefensa,
atravésdel abogado Alejandro Es
pinoza, presento susalegatose in
sistié en la inocencia de los tres
imputados tripulantes del PAM

Cobray la empresa Blumar. Espi-

noza argumento, principalmen-

te, que los tripulantes, pese acon-
tar con todas las condiciones téc-

nicas necesarias, no detectaron a

la lancha en las costas de la isla

Santa Maria debidoa las condicio-

nes climdticas e incumplimien

tos de seguridad maritima por
parte de la embarcacion que re-
sulté sumergida en el accidente.
Ladefensa insistio que el Tribu-
nal debia rechazar las medidas
cautelares solicitadas por el Mi-
nisterio Publico, correspondien-
tes al arresto domiciliario noctur-
no,arraigo nacional y firma quin-
cenal, ya que carecen de funda-
mento segun las pruebas presen-
tadas. “Nuestros representados
cumplieron con la diligencia de-
bida establecida en las normas ci-
tadas por la Fiscalfa. Mantuvieron
dos vigias de turno, con descanso

y debidamente capacitados, y

mantuvieron la exploracién con

radares, uno de ellos calibrado a

largadistancia. Noobstante, todas

estas providencias, lamentable-
mente, no pudieron detectar por
las condicionesalalancha Bruma.

Laimpactaron y causaron el hun-

dimiento y la muerte de sussiete

tripulantes. Sin embargo, nose les
lgnede por elloimputar responsa-
ilidad penal”, sefial6 el abogado.
El Ministerio Publico en esta
oportunidad no entreg6 sus ale-
gatos, ya que la defensa presenté
tres antecedentes en su tesis que
leseran desconocidos. Porloante-
rior, la fiscal regional Marcela Car-
tagena y los abogados querellan
tessolicitaronque laaudienciase
retome hoy, a las 8:30 horas, con
tiempo suficiente para analizar
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En el Juzgado de Garantia de Coronel se desarrollé ayer un nuevo dia de formalizacion en el caso Bruma.

En la sequnda jornada de formalizacion
Defensores del Cobra
insisten que lancha
Bruma incumplio la
normativa establecida

estos documentos y concluir la
formalizacion.

CONDICIONES Y PRUEBAS
“No existe certeza que el em
gleo de vigias y radares en el Co-
ra, combinados, ambos medios
dedeteccion, hubiere permitidoa
la tribulacion del Cobra advertir
alaBruma. Lo que impide de for

La defensa solicito al Tribunal el rechazar las medidas
cautelares solicitadas por el Ministerio Puiblico: el
arresto domiciliario nocturno, arraigo nacional y firma
quincenal.

ma categdrica tener por justifica-
doel cuasi delito invocado”, plan-
ted el defensor en la audiencia.
Ensurelato, Espinoza insiste en
que los vigias de la embarcacién
en condiciones de mal tiempo
van concentrados en otros obje-
tos que puedan aparecer por la
proade laembarcaciony el Cobra
navegaba hasta las 3 de lamadru-
gada condireccién predominante
suroeste, pero luego por instruc-
ciones del capitdn, hace un viraje
que lo deja enfilado con su proa
enla posicion dondeestaba lalan-
chaBruma. “La tripulacién del Co-
braestuvo en franca condicién de
advertir esta embarcacion. Sin
embargo, los radares al cambiar
de posiciony la forma que estaba

enfrentando el oleaje la embarca-
cion, se reajustan. Y ademds, co-
mo seialan los peritajes, las difi-
cultadesque habia por la baja bor-
day porlamaterialidad de laBru-
ma, que era de madera y por tan

to no genera un rebote como una
embarcacién metdlica, en el radar
que permita captarla por estos
equipos. Los radares marcan una
linea en la direccion de navega-
cién que tiene el barco. Por la po-
cayescasaenvergadurade la Bru-
ma,es perfectamente posible, y asi
lo sefialan los peritajes, que hu-
biera quedado bajo esa linea. Sin
penjuicio, todo indica que no fue
captada la cantidad de veces sufi-
cientes paraser reflejada por el ra-
dar y aparecer nitidamente en la

pantalla delos operadores”, expli-
céeldefensor. Otrodelosalegatos
presentados fue que la embarca-
cion Bruma, incumplia los reque-
rimientos técnicos para navegar
anteaquellascondiciones climati
casyserdetectada por otrostrans
portes maritimos.

NUEVOS ANTECEDENTES
Durante la jornada la defensa
se refiri6 a tres documentos: un
informe en derecho elaborado
porelacadémico Héctor Herndn
dez, una pericia técnica desarro-
llada por la Universidad Austral
de Chile en torno a los aspectos
estructurales del buque y dindmi
cadelimpacto, y un informe vin
culado al funcionamiento de sis-
temas electrénicos y radar de la
embarcacién. La Fiscalia pidi te-
ner estos antecedentes, pues fue-
ron utilizados por ladefensa para
cambiar los fundamentos de la
imputacion. El abogado quere
llante, Rafael Poblete, expresé ala
prensa que “nos llama mucho la
atencion, puesto que estos infor
mes periciales no fueron acompa
fados durante la investigacién
sumaria administrativa de la Ar
mada, que era el momento para
acompanarlos. Ellos tuvieron la
oportunidad de hacer sus descar-
gos en la investigacién sumaria
administrativa de la Armada y no
lo hicieron. Todas estas alegacio-
nesque estdn haciendoahorason
absolutamente extempordneas”.
Por su parte, Soledad Sepiilve-

8:30

horas de hoy se dara
continuidad a la audiencia
de formalizacion, donde se
espera conocer las
cautelares.

® Un aiio del naufragio

El naufragio de la lancha artesa-
nal Bruma ocurri6 el 30 de marzo
de 2025, frente a las costas de Co-
ronel e isla Santa Maria, dejando
asiete tripulantes fallecidos.

da, familiar de una de las victimas,
comenté que “no corresponde
porque esta saliendo un informe
del cual nosotroscomo querellan-
tes no tenfamos conocimiento y
necesitamos también defender
nos”. Ademds, se refirida que con-
tinvan culpandoa los siete tripu-
lantes de la Bruma que hoy no tie-
nen cémo defenderse, algo que
“no podemos comprender como
familia, porque se nosestd echan-
do la culpa y sabemos como se
manejaba la Bruma, y la Bruma
no falté ala normativa”.
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