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Graves errores procesales dejan
al Municipio de Valparaiso en seria
desventaja frente a millonaria
demanda por «Caso Piimpin»

.

La falta de respuesta del equipo juridico municipal y la
omision de pruebas clave dejaron a la casa edilicia sin

defensa efectiva en una demanda que supera los $30 mil
n una verdadera debacle millones * e $ aprobé el permiso de construccién

procesal termindé convir- para multiples edificios. Ya el 2016,
tiendose para la Municipa- el alcalde Jorge Sharp acogié recla-
lidad de Valparaiso la causa i L . ) mos de vecinos y declard ilegal este
judicial asociada al proyecto habi- €N las 10 I1'e<;tar'eas adquiridas en  afio 2013, mientras que el 2015 la  permiso, dando inicio a una disputa
tacional que el empresario Nicolds el barrio OH,{QQ"_’S para la iniciati- ~ Direccién de Obms, Municipales  gqministrativa y judicial con la in-
Ibdfiez, a través de la Inmobiliaria ~ va Parque Piimpin. (pom) _de Valparaiso -durante  popiligria, que ahora se denomi-
del Puerto SpA, intenté materializar Lo terrenos fueron comprados el la gestion del UDI Jorge Castro-  nq «Caso Piimpin».
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JUZGADO DE LETRAS EN LO CIVIL DE VALPARAISO

Edgardo Palacios Angelini, abogado, cédula de identidad ([ [l Jos¢ Luis
Lara Arroyo, abogado, cédula de identidad — ambos en representacion de Sogin
SpA, rol tnico tributario N°76.093.744-k, todos domiciliados para estos efectos en Calle Estadio

N°101, Barrio O’Higgins, Valparaiso, a Su Sefioria respetuosamente decimos:

Venimos en

interponer

demanda de

indemnizacion de perjuicios

por

responsabilidad municipal extracontractual en conformidad a lo establecido en el articulo 151
letra i) de la Ley N°18.695, Organica Constitucional de Municipalidades' (“LOC
Municipalidades”), en contra de la Ilustre Municipalidad de Valparaiso, corporacion

auténoma de derecho publico, rol tnico tributario N°69.060.900-2 (la “Municipalidad”),

representada legalmente por su Alcalde, don Jorge Sharp Fajardo, abogado, cédula de identidad

_ ambos domiciliados en calle Condell N°1490, comuna de Valparaiso, region

En abril de 2018, la DOM -en ges-
tion de Sharp- ordend paralizar las
obras tras un oficio de la Seremi de
Vivienda indicando la caducidad
del permiso. Asi es como la inmo-
biliaria recibe multas por obras sin
permiso, confirmadas por tribuna-
les de policia local. No obstante, en
abril de 2020, la Corte de Apelacio-
nes de Valparaiso declaré ilegal el
decreto de la casa edilicia portefia
que anuld los permisos, abriendo
paso al proyecto.

En septiembre de 2021, la Corte
Suprema rechazé los recursos de
casacion presentados por el Muni-
cipio de Valparaiso y vecinos porte-
fios, confirmando que los permisos
de construccién no eran nulos por
motivos formales, respaldando asi
la legalidad del proyecto. Sin em-
bargo, la inmobiliaria desiste del
proyecto y apunta a vender el
terreno o buscar acuerdos para
terminar con el largo conflicto
judicial.

Ya en octubre de 2024, la Sociedad
de Gestién Inmobiliaria (Sogin)
SpA -ex Inmobiliaria del Puerto-
presenté una demanda de indem-
nizacién de perjuicios contra el
Municipio de Valparaiso, basdn-
dose en la paralizacién y actos
municipales contra los permisos

que -segtin Sogin- causaron dafios
econémicos y perjuicios. Esto, a su
vez, abrié paso a uno de los mayo-
res escdndalos judiciales que ha
enfrentado la ciudad.

Durante los ultimos dias de la ges-
tion Sharp, la demanda se notificé
al Municipio el 14 de noviembre de
2024. Apenas seis dias después, el
20 de noviembre, la «Alcaldia Ciu-
dadana», a través de su Direccion
Juridica, contestd con una defensa
que, en ese momento, parecia soli-
da: se alego falta de legitimacion
activa, caducidad del permiso y
prescripcion, ademds de cues-
tionar la relacion de causalidad.
Pese a ello, el rumbo del juicio cam-
bié drdsticamente con la adminis-
tracion de Camila Nieto...

Fue el 6 de diciembre de 2024
cuando el Frente Amplio (FA) tomé
el control municipal en la ciudad,
llegando consigo un nuevo equipo
juridico. 18 dias después de este
hito comunal, el tribunal recibié
la causa a prueba, fijando los he-
chos controvertidos, como se logra
apreciar en los documentos a los
que accedio Puranoticia.cl.

Durante marzo del afio 2025,
la nueva directora juridica de la
Municipalidad de Valparaiso, Da-
niela Tapia Bustos, asumié exclusi-

Valparaiso, veinticuatro de diciembre de dos mil veinticuatro.

Dpo
Vistos:

Atendido el mérito de los antecedentes, se recibe la causa a prueba por el

:érmino legal, fijdndose como hechos sustanciales, pertinentes y controvertidos, sobre

os cuales debera recaer, los siguientes:

1.- Fecha y circunstancias

en que ocurrieron los

hechos que habrian

Jcasionado los perjuicios que demanda el actor. Antecedentes que asi lo acreditan.

2.- Si el demandado incurrié en acciones u omisiones culpables en relacion

con los hechos en que se funda la demanda. Hechos y circunstancias que lo

acreditarian.

3.- Efectividad de haberse

producido perjuicios a

la demandante como

consecuencia de los hechos que han dado origen a la demanda. Entidad, naturaleza

y monto de ellos. Antecedentes que asi lo acreditarian.

4.- Relacién de causalidad entre la conducta imputada al demandado y los

derjuicios reclamados por el actor.

5.- Falta de legitimidad activa alegada por el demandado.

asi, efectivamente, lo acreditan.
6.- Excepcion de prescripcion.

acreditan.

Antecedentes que asi,

Antecedentes que

efectivamente, lo

de nulidad, alegando que nunca
habia sido notificado, pese a que el
expediente mostraba claramente la
notificacion a la directora juridica
Daniela Tapia.

A pesar de este intento, el Juzgado
Civil de Valparaiso rechazo el inci-
dente el 9 de septiembre de 2025,
marcando el inicio de la catdstrofe
probatoria.

La situacién se agravé atin mds el 17
de septiembre de 2025, cuando So-
gin SpA presenté su lista de testigos
dentro de plazo. La Municipalidad,
en cambio, no presenté ninguna
lista, quedando sin prueba testi-
monial. Desde ese momento, sélo
la parte demandante ha rendido
prueba, mientras que la gestion
Nieto quedd en absoluta indefen-
sién, incapaz de acreditar los ar-
gumentos expuestos en su contes-
tacion.

Abogados consultados por Pura-
noticia.cl advierten que esta ca-
dena de errores podria constituir

S. J. L. EN LO CIVIL DE VALPARAISO (3°)

DANIELA TAPIA BUSTOS, abogada, en

P ion, segin se

, de la I

MUNICIPALIDAD DE VALPARAISO, Corporacién de Derecho Piblico, ambos domiciliados en Avenida
Argentina N° 864, Valparaiso, demandada, en autos sobre i ion de juici
“SOGIN SPA CON I. MUNICIPALIDAD DE VALPARAISO", ROL C-2487-2024, a S.S., respetuosamente,

digo:

Que, vengo en revocar patrocinio y poder al abogado Nicolas Guzman Mora, en virtud que asumiré

el patrocinio y poder de la parte demandada I. Municipalidad de Valparaiso.

Valparafso, dos de julio de dos mil veinticinco

nmm

Proveyendo la presentacién de 1 de julio de 2025, folio 29:
A lo principal, téngase por interpuesto incidente de nulidad, traslado. Al
otrosf, como se pide, suspéndase el procedimiento mientras se resuelve la incidencia

de lo principal.

Valparafso, nueve de septiembre de dos mil veinticinco

nmm

Téngase por evacuado el traslado en rebeldia de la parte demandada, pasen

los autos para resolver al folio 26.

S.J.L DEL 3° JUZGADO CIVIL DE VALPARAISO

Matias Larroulet Philippi, por la demandante, en procedimicnto sumario caratulado “Sogin

SpA/Tlustre Municipalidad de Valparaiso”, Rol N° C-2487-2023, cuaderno principal, a Su Sefioria

respetuosamente digo:

Que, dentro de plazo legal, vengo en presentar la lista de los testigos que declarardn por esta

parte al tenor de los puntos de prucba fijados en la sentencia interlocutoria de prueba dictada por Su

Seforia, solicitando disponer su citacion en forma legal:

vay formalmente el patrocinio de la
causa, quedando como responsable
exclusiva de la defensa municipal.

Desde entonces, los errores se mul-
tiplicaron: el 20 de junio de 2025 se
notificé la resolucién que recibia la
causa a prueba y tan sélo cuatro
dias mds tarde, el 24 de junio, la
inmobiliaria presentd un recurso de
reposicién. El tribunal portefio dio
traslado al Municipio el 25 de junio,
sin embargo el equipo juridico no
contestd nada. En un intento des-
esperado por revertir la omision,
la administracién de Camila Nieto
presento el 2 de julio un incidente

un notable abandono de deberes
por parte de la alcaldesa Camila
Nieto, accién que puede ser recla-
mada por los concejales ante el Tri-
bunal Electoral Regional (TER), no
sdlo por la grave negligencia en la
conduccion del juicio, sino también
por la cifra comprometida, superior
a $30 mil millones (811.003 UF), lo
que podria convertirse en una con-
dena histdrica contra el Municipio y,
en definitiva, contra Valparaiso.
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