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Nombramiento problematico: el caso de Steinert

etodos los nombramientos el de la ahora exfiscal Steinert
uno de los mas sorprendentes v, hasta cierto punto,
problematicos.

Y es que existe incompatibilidad entre la tarea de persecu-
cion penal, por una parte, y las funciones de indole estrictamen-
te politica, unade cuyas especies es la tarea de conducir el Minis-
terio de Seguridad, por la otra. Steinert, por supuesto, no ejerce-
ralas dos funciones simultineamente; peroello no elimina el pro-
blema.Veamos.La tarea de fiscal exige el maximo de imparciali-
dad eindependencia, en tanto que la de ministra es un cargo, por
decirlo asi, partisano, que exige la adhesion a un especifico pro-
yecto politico. Y es obvio que el nombramiento de Steinert reve-
la que ese mandato de neutralidad (en materias politicas dice la
ley no pueden ir mas alla de “emitir su voto personal”) se debili-
16 puesto que debieron existir conversaciones entre el equipo de
Kast y ella, conversaciones y sondeos antes de ser nombrada (sal-
vo que todo esto tenga una antelacion de horas), ofrecimientos
que debieron realizarse mientrasella era fiscal y sobre la base de
conocerse su previa adhesion o simpatia al proyecto politico del
primero.

El transito desde ser persecutora penal (de gran eficacia, en
cualquier caso) a encargada gubernamental de la seguridad no
tiene en si mismo nada de malo, salvo que al ser practicamente
inmediato deteriora objetivamente la independencia del Minis-
terio Publico, o siembra la semilla para que esa independencia
se resquebraje y decaiga.

Larelevancia de la tarea de persecucion penal y la necesidad
de que ella esté revestida de la maxima imparcialidad es la que
explica que quien ejerce el cargo de fiscal regional o el cargo de
fiscal adjunto, no pueda, por mandato constitucional, ser candi-
dato o candidata ni a diputado nia senador, en tanto no hayan
transcurrido al menos dos afos desde su alejamiento del cargo.
La razon de esa regla es la que se acaba de mencionar: permitir
un transito desde la persecucion penal a la tarea inmediatamen-

te politica (como la de ser candidata a diputada o senadora) alien-
ta la pérdida de objetividad. Y lo mismo ocurre, como es obvio,
cuando se permite el transito desde la tarea de persecucion pe-
nal como la que la exfiscal realizaba, al cargo de ministra de un
gabinete gubernamental que es, se reconozca o no, estrictamen-
te politico.

Es verdad que mientras las reglas prohiben que una fiscal sea
candidata a senadora o diputada antes de dos afos de dejar su
funcion, no hay ninguna regla que le prohiba ser ministra. Y tam-
bién es verdad que este tipo de prohibiciones no se pueden in-
terpretar extensivamente o por analogia con el viejoargumento
(que los clasicos llaman a simili ad simili) de que donde existe la
misma razon debe existir la misma disposicion. Es cierto. Pero
hay algo de liviandad cuando al comenzar un gobierno no se
atiende a un principio tan sano y es de esperar compartido una-
nimemente (como el de la separacion entre la persecucion penal
y la politica) con el argumento de que la ley no lo prohibe expli-
citamente ¢Como impedir de aqui en adelante que un fiscal re-
gional o uno adjunto coquetee con una fuerza politica, o adquie-
ra compromisos a la vista de un futuro nombramiento? Por su-
puesto la exfiscal Steinert no ha hecho nada de eso (su profesio-
nalismo mientras fue fiscal esta fuera de toda duda); pero no se
puede negar que su nombramiento revela una cierta laxitud en
el gobierno entrante.

Despueés de todo, se esgrimio que no parecia razonable de-
soir el voto ciudadano en el caso de Carter, a pesar de que laley
permitia el transito desde la senaduria al ministerio, y en cambio
senombraa una fiscal no obstante que el principio subyacente a
las reglas lo prohibe.

No es un buen signo del tipo de apego a la institucionalidad
el que se da objetivamente con este nombramiento, estirar las re-
glasy apegarse alaletra desoyendo el criterio que les subyace es
juridicamente irreprochable en materia de prohibiciones; pero
en esta época de senales no es nada inocuo.
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