& LITORALPRESS

Fecha: 20-01-2026 Pag.: 6 Tiraje: 11.000
Medio: El Mercurio de Valparaiso Cm2: 463,3 Lectoria: 33.000

Supl. : El Mercurio de Valparaiso VPE: $1.114.197 Favorabilidad:  [[INo Definida
Tipo: Noticia general

Titulo: Controversia genera rechazo de millonario proyecto de energia
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ontroversia causo el re-
c chazo de la Comision de

Evaluacion Ambiental
(Coeva) de la Region de Valpa-
raiso al proyecto “Sistema de
Almacenamiento de energia
Beltrin BESS”, iniciativa de
US$ 90 millones que consiste
en un sistema de almacena-
miento de energia en baterias,
el cual es capazde capturar, al-
macenar y distribuir energia
eléctrica de manera eficiente,
contribuyendo de esta forma a
la estrategia 2030 de abando-
nar el uso de combustibles fo-
siles, triplicar el uso de ener-
gias renovables y aumentar la
eficiencia energética.

Lainiciativa fue rechazada
enlasesion de ayer por 5 votos
contra 2, en una sesion que no
contd con la totalidad de los in-
tegrantes de la instancia, entre
ellosel delegado regional presi-
dencial. De esta forma se aco-
gid larecomendacion del Servi-
ciode Evaluacién Ambiental de
la Region, que en el ICE (Infor-
me Consolidado de Evalua-
cion) seinclind por esta opcion.

El documento indica que
estose concluye en base aque
la iniciativa “no acredita cum-
plimiento de normativa de ca-
racter ambiental aplicado aso-
ciado al emplazamiento del
proyecto y, consecuentemen-
te, no seria compatible territo-
rialmente”. El proyecto se ubi-
caria en un sector aledafioa la
Subestacion La Pélvora, en la
comuna de Valparaiso.

Una de las caracteristicas
basicas de los BESS es que pue-
denalmacenar energia durante
periodos de baja demanda y li-
berarlacuando esalta. Estoayu-
daaequilibrarla cargaenlared
eléctrica, reducir los costos de
electricidad y garantiza un con-
sumo continuo. El proyecto
cuenta con una ingenieria con-
ceptual para el montaje de cer-
cade 310 contenedores de 40
pies, proyectados con unidades
de hasta 2700 kWh cada uno.

El representante legal del
titular (KSR UNO Spa), José Pe-
droRogaler, indico que lacom-
patibilidad territorial nunca
fue temaa lo largo del proceso,
ya que el Gore, que es el orga-
nismo competente para pro-
nunciarse respecto aeste rema
se mostrd de acuerdo. Sinem-
bargo, explico que tanto el SEA
como el Minvu aplicaron de

US$ 90

millones es la inversion
del proyecto ligado a fondos
fineses y desarrolladores vi-
namarinos.
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Controversia genera
rechazo de millonario
proyecto de energia

VALPARAISO. Titular de la iniciativa remarca contradicciones
y anuncia que apelard en las instancias correspondientes.

“Nunca se levanto
ninguna bandera
rojarespectoa
que habia algo
preocupante en
tornoala
evaluacion”.
José Pedro Rogaler
Repres. legalde KSR UNOSpa

manera retroactiva un nuevo
criterio, lo que finalmente fue
clave para que la iniciativa se
rechazara.

“Cuando lo ingresamos, el
31 de diciembre del 2024, lo ca-
tegorizamos, dado que no ha-
bia una interpretacion clara
respecto a como entraban es-
tos proyectos de bateria res-
pectoala compatibilidad terri-
torial, como redes y trazados.
(...) En mayo seaplicéuna nue-
va DDU emitida por el Minvu,
que cambia el nombre o la ca-
tegoria deeste tipo de activos y
los nombra como infraestruc-
turaenergética”, explico,

En esa linea, subrayé que
hay un tema de contradiccion
institucional que es bastante
inexplicable respectoal proce-
dimiento de evaluacion del
proyecto. “Como empresa, la
verdad estamos muy preocu-
pados porel procedimiento de

“Se configuran
diversos vicios
procedimentales
que fortalecerdan
cualquier reclamo
del inversionista”,

Jeanette Bruna
Abogada urbanista

evaluacion, Nunca se levantd
ninguna red flag o bandera ro-
ja respecto a que habia algo
preocupante en torno a ella”.

Agrego que preocupa que,
en un procedimientonormado
que nolevanté ninguna indica-
cion de riesgo, se “cambien las
reglas del juegn”, anunciando
una apelacion ante la direccion
ejecutiva del SEA.

CONTRADICCIONES

La abogada urbanista Jeanette
Bruna, autora de un informe
en derecho que fue expuesto
en la comision, indicé que
“los cinco seremis que recha-
zaron la RCA (Resolucién de
Calificacion Ambiental) no es-
grimieron ningtin tipo de fun-
damento. El que lo hizo fue el
SEA, pero eraun solo voto”,
agregando que le sorprendio
“gue no llegaran todos los se-
remis, gue no estuvieran to-

dos los titulares, que no hu-
biese un estudio del caso para
volar y que contradijeran sus
propios informes favorables
emitidos en el proceso, anu-
landa ipso facto los tres infor-
mes favorables del Gore, tini-
co Grgano competente para
pronunciarse sobre la compa-
tibilidad territorial del proyec-
to junto al municipio, el cual
no se pronuncio”.

Observo que pese a haber
quedado clarala obligacién de
los funcionariosde fundamen-
tar su voto, no lo hicieron,
“configurandose diversos vi-
cios procedimentales que for-
talecerdn cualquier reclamo
del inversionista y también de
la ciudadania, atendido que la
decision deja a Valparaiso sin
una gran inversion”.

Laseremi de Energia, Anas-
1assia Ottone, comentd que las
diferencias forman parte natu-
ral de un proceso colegiado de
evaluacion, el cual se desarro-
16 conforme a la normativa vi-
gente, “De acuerdo ahora con
lalegislacion ambiental, el titu-
lar del proyecto cuenta con las
instancias administrativas co-
rrespondientes para ejercer los
recursos que estime pertinen-
tes y continuar con su framita-
cion conforme la legislacion
ambiental”, expuso. o3
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