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Universidad y verdad

“..necesitamos de universidades auténomas,

académicamente diversas y dialogantes, y con un sistema universitario plural...”.

JUAN LARRAIN C.
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Facultad de Ciencias Bioldgicas
P. Universidad Catdlica de Chile

Gran impacto estd generando la tension
entre el gobierno de Estados Unidos y sus
universidades, asi como algunas de las dis-
posiciones de la propuesta
de financiamiento de la
educacion superior (FES)
en nuestro pais. Esta preo-
cupacidn se debe a que las
condiciones impuestas po-
drian poner en riesgo la
mision de las universida-
des. Esto es, su capacidad
de buscar y transmitir la ==
verdad, mision de suyo compleja que clara-
mente no significa que las universidades
posean laverdad, sino que deben contar con
las condiciones necesarias para buscarla.

Hace un tiempo ya que la verdad estd
amenazada. Por un lado, por posturas pos-
modernistas, que proponen que ella no
existe y que serfa una simple construccién
humana. A lo que se suma la denominada
posverdad que, sobre la base de noticias fal-
sasy la desinformacion, hace casi imposible
distinguir entre lo verdadero y lo falso.

En este contexto, defender la misién de
las universidades adquiere una relevancia y
urgencia insoslayables. La sociedad requie-
re contar con universidades auténomas,
que estén compuestas por comunidades
académicas diversas dispuestasal dialogo, v
disponer de un sistema universitario plural.

Enrelacion con laautonomia, ella es esen-
cial para garantizar la libertad académica
que a su vez es necesaria para poder buscar
lo que es verdadero. Libertad que tiene co-
mo limite todo aquello que pueda atentar

contra la dignidad humana. Para ser auto-
noma la universidad no puede estar ni “vi-
gilada”, ni “comprometida” con alguna
causa (Millas, 2012). “Vigilancia” o “com-
promiso” que pueden provenir de grupos
internos de las mismas universidades o te-
nerun origen externo, como seria el caso del
pais del norte, o los posibles riesgos de la
propuesta de FES, Ello obliga a evitar cual-
quier embate cuyo objetivo sea la instru-
mentalizacion y utilizacion de las universi-
dades por determinados grupos de interés.

Respecto de losegundo, la bisqueda de la
verdad precisa de comunidades académicas
C(lmpuestas pﬂl' pcmnnas qUU PI’U‘VCH“ dl&—
tintas perspectivas, v que estén dispuestas a
participar de un didlogo basado en “interro-
gaciones criticas”. Este pluralismo episté-
mico activo es un seguro contra las incerte-
zas, permite combatir v complementar las
limitaciones de cada punto de vista, e incen-
tiva una positiva competencia entre las dis-
tintas miradas, El pluralismo sumado ala li-
bertad antes mencionada permiten que la
verdad no sea un dogma muerio, sina que
perdure como una verdad viva (Mill, 2013).

Enel caso contrario, una universidad con-
formada por comunidades académicas ho-
mogéneas, que excluyen otras perspectivas,
enfrenta serias dificultades para buscar la
verdad. Para entablar un didlogo entre pers-
pectivas distintas, la universidad debe ser el
lugar donde por excelencia se confrontan
argumentos e ideas. Ello exige erradicar to-
doaquello que impida una cultura de la de-
liberacion y del intercambio de argumentos
(cancelacion, funas).

Por ultimo, es importante también clarifi-
car el aporte de las universidades que tienen
un ideario, como son las universidades ca-
télicas. La misidn de estas instituciones sin
duda también es la de buscar la verdad. Por

tanto requieren de autonomia y de comuni-
dades académicas plurales, pero que en este
caso deben incluir la presencia de la pers-
pectiva de la tradicidn intelectual cristiana
en todas las disciplinas, en especial en las
humanidades.

El pluralismo no puede ser neutral, sobre
todo cuando se quiere responder a la pre-
gunta sobre el ser humano y el sentido de la
verdad. En la medida que esta perspectiva
no sea monopolica, y que participe del dia-
logo académico dentro de una comunidad
plural, no se opone a la libertad académica,
sino que, por el contrario, permite ampliar
las metodologias y epistemologias a las que
podemos acceder para buscar la verdad.

Es evidente, entonces, que la bisqueda de
la verdad requiere de un sistema universita-
rio plural. Este implica, como se menciond,
que todas las universidades tengan una ne-
cesaria pluralidad intrainstitucional, garan-
tizada por la existencia de comunidades
académicas diversas. Sin embargo, si la plu-
ralidad solo se basa en esta condicion, se co-
rre el riesgo de caer en la “paradoja de la di-
versidad”, es decir, que terminemos cons-
truyendo un sistema homogéneo compues-
to solo por instituciones muy parecidas
entresi (Svensson, 2022). Desde el punto de
vista sistémico, la existencia de universida-
des catélicas, o con otro ideario, aporta una
pluralidad interinstitucional, que amplia y
profundiza el didlogo critico.

Por lo tanto, como sociedad, necesita-
mos de universidades auténomas, acadé-
micamente diversas y dialogantes, y con
un sistema universitario plural. La au-
sencia de alguna de estas condiciones,
pone en serio peligro la capacidad que
tengamos para buscar la verdad, y con
ello se debilita el desarrollo humano y la
vida en democracia.
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