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['INo Definida

Cuerpo colegiado con representantes de estudiantes, académicos y funcionarios

Controversia por design

acion de

Consejo Universitario en la UMAG

® Estudiantes expresaron que académico Juan Judikis fue excluido pese a alta
votacion, pero la universidad dice que por estatuto se elige por idoneidad.

Crénica
periodistas@elpinguino.com

inicios de este mes,

la Universidad de

Magallanes (UMAGQG)

anuncio con bombos
y platillos la confirmacion del
primer Consejo Universitario,
de caracter triestamental con
representantes de los estudiantes,
funcionarios y académicos. Sin
embargo, en la eleccion de estos
Ultimos se desato la reciente
polémica al interior de la casa de
estudios: estudiantes de las ca-
rreras de pedagogias, Castellano
y Comunicacion, en Educacion
Basica, en Educacion Fisica, en
Inglés, en Historia y Ciencias
Sociales, en Matematica,
en Musica y en Educacion
Diferencial, denunciaron que
fueron excluidos docentes que
obtuvieron la mas alta votacion
en el proceso.

El caso expuesto dice relacion
conel profesor Juan Carlos Judikis
Preller, quien obtuvo 138 votos del
estamento docente. “La opaci-

dad en la entrega de resultados, el
desconocimiento del principio de
mayoria y laausencia de justifica-
ciones claras por parte del Consejo
Universitario para excluir al acadé-
mico Juan Carlos Judikis, danan
la confianza que como estudiantes
depositamos en las autoridades y
organos de gobierno universitario”,
expresaron en una declaracion los
ocho centros de estudiantes de las
carreras de pedagogias.

Pero, este no seria el tinico,
puesto que también se incluye el
nombre del profesor Christian
Formoso, a quien apuntan fue
“censurado por la secretaria gene-
ral a cargo de Anggie Chris Flies
Anidn, tras difundir por correo ins-
titucional un comunicado en el que
expresaba su posicion critica res-
pecto a esta situacion.

Réplica de UMAG

Desde la casa de estudios ex-
plicaron que la eleccion de los
integrantes se realizo en el con-
texto de una votacion secreta y
por mayoria absoluta para elegir
y nombrar cada terna, a los con-

sejeros que integrarian el Consejo
Superior.

Afirman que el nonbre de
Judikis llego a la terna y que una
decision colegiada lo resto para for-
mar parte. Asimismo, reconocen
que fue el académico mas votado
en las dos primeras ternas, y se ha-
bria respetado esta votacion, pero
como no se tratarfa de una votacion
directa, se eligieron a las personas
més “idoneas” al cargo.

A lo anterior, Los plazos, el
quérum y forma de la votacion,
afirman que estan regulados en
¢l Reglamento de Nombramiento
de Representantes al Consejo
Superior, seglin el articulo 13
DFL 27/2023, y fueron supervi-
sados por la Secretaria General
de la Universidad.

¢Hubo criterios que predo-
minaron en la eleccion de sus
integrantes?

Ante esta consultada realiza-
da, desdelaUMAG explicaron que
hubo cuatro criterios ante esta elec-
¢ion, las cuales fueron:

-Idoneidad y perfiles institu-
cionales, de acuerdo a lo exigido

por el reglamento, acreditando
los requisitos formales, ya sea la
jerarquia académica, vinculo con
laregion, representacion estudian-
til o de funcionarios.

-Proteccion de la autonomia, ya
que “se busco evitar presiones ex-
ternas o sesgos en la decision”.

-Respeto al nuevo paradigma
triestamental. Aqui afirman que se
prioriz6 un modelo de democracia
mas ampliae inclusiva, donde la voz
de cada estamento habilita a elegir
cualquier nombre que esté en las
ternas, pero el nombramiento final
es una responsabilidad colegiada
del Consgjo Universitario.

-Deliberacion colegiada y
equilibrio triestamental. Respecto
aesto, sostienen que fue una elec-
cion indirecta, y que “el Consejo
Universitario valoro la diversidad
demiradasy la experiencia de cada
candidato, leyéndose sus cartas de
intencion y sus curriculos para el
caso de las y los académicos y fun-
cionarios, mientras que para lasy
los estudiantes se leyo su carta de
intencion, revisandose su condi-
cion de alumno”.
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