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Tras absolucién de excarabinero Claudio Crespo

Ley Nain-Retamal: penalistas
recuerdan obligacién de aplicar
la ley y cuestionan reaccién de
Presidente Boric tras fallo

También, que la fiscalfa debia probar que existfan posibilidades “menos
lesivas” y que el veredicto va mds alld de la aplicacién retroactiva de esa
norma. Quienes son detractores de esa legislacién consideran, en tanto, que
“restringe mucho” posibilidad de cuestionar actuar policial.

E. CANDIA, S. FARJAS y 0. RODRIGUEZ

“Sin perjuicio de lo razonado prece-
dentemente, subsiste el resultado lesivo
provocado por el acusado, esto es, las le-
siones graves gravisimas sufridas por la
victima (noviembre 2019), el cual a juicio
de estos sentenciadores se encuentra am-
parado por la causal de justificacién con-
tenida en el articulo 10 N° 6 del Cédigo
Penal, esto es, la legitima defensa privile-
giada establecida mediante la Ley 21.560
(Ley Nain-Retamal), publicada en el Dia-
rio Oficial el 10 de abril de 2023".

El extracto anterior es parte del veredic-
to absolutorio dictado por el 4° Tribunal
Oral en lo Penal de Santiago en favor del
excarabinero Claudio Crespo, quien ha-
bia sido acusado de apremios ilegitimos,
con resultado de lesiones graves gravisi-
mas, por la Fiscalfa Metropolitana Centro
Norte, al haber disparado a Gustavo Gati-
ca —asf lo acredité el mismo tribunal—
con una escopeta antidisturbios. Hoy el
actual diputado electo estd ciego. Ello, en
el marco del estallido (ver nota superior).

La ley invocada —que busca proteger
el ejercicio de las funciones de las policias
y otras fuerzas de seguridad— por el tri-
bunal comenzgé a operar en 2023, pero se
aplic6 retroactivamente para este caso

(2019). La polémica en el oficialismo, no
obstante, comenzd solo por su utilizacién
en este caso en particular (ver C1).

Catherine Lathrop, abogada penalista,
sostiene que “el tribunal no acttia por ses-
go ni por consideraciones extrajuridicas,
sino por la aplicacion estricta y restrictiva
de la ley penal, como corresponde en un
Estado de Derecho”.

W Preocupa que autoridades
critiquen fallos judiciales

Agrega que “en materia penal, inter-
pretar extensivamente es siempre un
error. Por eso, los fallos que hacen primar
las garantfas fundamentales deben cele-
brarse, no cuestionarse”.
Es ante ello que, frente al
revuelo politico genera-
dotrasel fallo, opina que
“resulta preocupante
que autoridades politi-
cas —partiendo por el
Presidente— critiquen
decisiones judiciales con un nivel de igno-
rancia supina, desconociendo no solo el
derecho penal elemental, sino también la
separacién de poderes; esto es muy deli-
cado y debemos reparar con fuerza en
aquello”.

Esto, porque el Presidente Gabriel Bo-

NULIDAD
El Ministerio Priblico dijo que
evaluara pedir la nulidad del
juicio.
1

ric dijo a CNN, tras el veredicto, que
“cuando se identifica que una persona de-
terminada dispard y le quité los ojos a otra
persona que estaba en una manifestacién,
y no hay una condena por aquello, cunde
el desconcierto”.

M Principio de retroactividad:
“En ningtin caso puede
llamar la atencién”

Ademds, la misma Lathrop recuerda
que “el Cédigo Penal en su articulo 18 re-
conoce hace muchisimos afios que, en ca-
so de promulgarse una ley mds favorable,
esta debe ser aplicada retroactivamente”.
Asf, afirma que “el tribunal tiene la obli-
gacién de aplicar la ley y
no de enviar ‘mensajes’”,
puesto que ello debilitaria
el Estado de Derecho.

El penalista y profesor
de derecho de la Universi-
dad Catdlica Jorge Galvez,
en la misma linea que la
abogada, dice: “El principio de retroacti-
vidad de la ley penal més favorable debe
decirse que se trata de un principio que es
undnimemente aceptado tanto en la doc-
trina como en la jurisprudencia nacional y
comparada, y tiene asiento en tratados in-
ternacionales de derechos humanos”.
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320.543
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La ley recibe su nombvre tras la fusion de dos proyectos paralelos. El primero tras el

asesinato del carabinero Eugenio Nain en 2020 y el segundo tras el homicidio de Carlos

Retamal en 2022.

Es por ello que “en ningtin caso puede
llamar la atencién que el tribunal correc-
tamente hiciera aplicacién favorable al
imputado de una disposicién que modifi-
c6laformaen que debe valorarse laactua-
cién de Carabineros que se enfrenta a una
agresién grave ilegitima e inminente”.

W Deber del Ministerio
Piblico, mds alld de las
presunciones de la ley

Por otro lado, algo que ha llamado la
atencién es el trabajo de la fiscalfa. Se-
gun Galvez, “bajo las nuevas reglas se-
rfa el Ministerio Ptiblico quien tuviera
que destruir esa presuncién, eviden-
ciando que el funcionario respectivo te-
nia posibilidades menos lesivas dispo-
nibles que le aseguraban en el caso con-
creto la posibilidad de defender su vida
e integridad fisica”.

El exfiscal Marcelo Sanfeliti también
tiene una observacién similar, puesto que
“el tribunal sefala expresamente que no
solo opera la presuncién legal de la Ley
Nain-Retamal, sino que la prueba rendida
en el juicio permite establecer positiva-

mente que cada uno de los requisitos le-
gales de la legitima defensa se encuentran
efectivamente probados, sin que la prue-
ba de la fiscalfa los haya desvirtuado”. Es-
to, puntualiza, “es gravitante, porque los
elementos de la legitima defensa se en-
cuentran probados en el juicio, mds alld
de las presunciones de la Ley Nain-Reta-
mal que beneficiaron al acusado”.

I “No se trata de proporcionalidad
en sentido estricto”

En contraparte, el académico de la Uni-
versidad Diego Portales (UDP) Cristidn
Riego cree que si bien la ley “no consagra
la impunidad completamente”, “si res-
tringe mucho el margen, la posibilidad de
cuestionar el desempefio policial enlas si-
tuaciones de orden ptiblico”.

Ello porque “no se trata de proporcio-
nalidad en sentido estricto, sino lo que la
ley llama la razonabilidad del medio em-
pleado para defenderse”, lo cual es “criti-
cable” y que “establece margenes de im-
punidad eventualmente y posibilidades
de abuso muy concretas”. Aquello es “un
problema”, plantea.

El 91% de las personas apoya el uso de la fuerza policial en contexto de legitima defensa, segtin sondeo

"La crisis de inseguridad que incorpora el crimen
organizado transnacional da cuenta de una com-
plejidad mayor donde las personas ven a las poli-
cias —y en ciertos contextos, también a las Fuer-
zas Armadas— como aquellos actores fundamen-
tales que pueden combatir a la delincuencia”,
comienza diciendo Pablo Urquizar, coordinador del
Observatorio del Crimen Organizado y Terrorismo
de la Universidad Andrés Bello (Unab).

“En tal sentido, el apoyo al uso de las armas de
fuego por parte de las policias cuando corre riesgo
la vida del funcionario o de terceros, viene dado
por la necesidad de resguardar a quienes nos

protegen permitiendo defenderse adecuadamen-
te", agrega Urquizar. Esto, a raiz del tltimo estu-
dio del Instituto de Politicas Puiblicas de la Unab,
que busco "conocer la opinién de la ciudadania
respecto a situaciones en las que se podria reque-
tir el uso de armas de fuego u otros recursos aso-
ciados al uso de la fuerza, y analizar su grado de
aceptacion”.

La muestra contempld a 2.843 personas, quie-
nes completaron el cuestionario en su totalidad y
de las cuales —en su mayoria mujeres—, un 72%
no se identifica como adherente de ningtin sector
politico. Asimismo, el estudio menciona que “las

respuestas muestran con claridad que el uso de la
fuerza, es percibido como escalonado y ajustado a
la gravedad de cada situacién, en linea a los crite-
rios de proporcionalidad”.

Por ejemplo, el 91% de los participantes estd de
acuerdo con que Carabineros utilice sus armas
cuando la vida de terceros o la propia estan en
peligro. Ademas, al ser consultados respecto a la
percepcion del uso de armas por parte de los poli-
cias, el 84% de las personas respondié que esta
herramienta les parece un factor de proteccion
para la ciudadania, mientras que un 13% lo consi-
dera como un riesgo.

En tanto, ante un eventual escenario en la cual
un carabinero esta siendo amenazado con un arma
de fuego, "un 89% respalda el uso de armas de
fuego por parte del policia. Ante una amenaza con
arma blanca, el 46% opta por el uso de armas no
letales y un 42% por armas de fuego”.

"Las consecuencias del mayor respaldo ciudada-
no a las policias esta vinculado también con res-
guardos juridicos efectivos como la Ley Nain Reta-
mal, lo que permite que las policias acttien con
mayor claridad y confianza ante el crimen organi-
zado, incidiendo también en los indices de la segu-
ridad interior”, dice el coordinador.
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