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Ex Jardin “Lobito de Mar” vuelve a arder:
Bomberos retorna por tercera temporada
a un abandono que ya es riesgo publico

Un nuevo incendio obligé el 18 de enero de 2026 la concurrencia del Cuerpo de Bomberos de Iquique al ex recinto edu-
cativo, hoy convertido en foco de basura, material combustible y ocupacion irregular. Registros de salidas desde agosto
de 2024 muestran un patron que persiste sin solucién estructural.

La emergencia se repite con una fre-
cuencia que ya dejé de sorprender,
pero no por eso deja de alarmar. £l ex
Jardin Infantil “Lobito de Mar”, en Iqui-
que, volvid a demandar la presencia del
Cuerpo de Bomberos tras un nuevo lla-
mado por fuego en el lugar, un espacio
abandonado que, segtin vecinos y re-
gistros operativos, se ha transformado
en refugio improvisado de personas en
situacién de calle y en un depdsito in-
formal de desechos. Ayer, domingo 18
de enero de 2026, la escena fue, una
vez mas, la de un incendio asociado a
la presencia de material altamente in-
flamable: maderas, textiles, restos de
ropa, plsticos y basura acumulada, un
coctel que necesita apenas una chispa
para convertirse en amenaza.

El caso del ex “Lobito de Mar” no es
un episodio aislado ni un accidente
excepcional. Es una cronica extendida
en el tiempo, con fechas y salidas que
trazan una linea nitida: personal bom-
beril lleva concurriendo al mismo punto
desde el 16 de agosto de 2024, en 2025
y ahora nuevamente en 2026. Esa con-
tinuidad revela algo mas grave que la
ocurrencia de un incendio: evidencia la
normalizacion del riesgo y la incapaci-
dad —o falta de decision— para cortar
la cadena que lo alimenta. Cuando un
sitio eriazo requiere atencion recurren-
te de equipos de emergencia durante
varias temporadas, la pregunta deja de
ser “qué paso” y pasa a ser “por qué si-
gue pasando”.

En este lugar, los registros hablan por

si solos. Lo que se observa no es solo
abandono estético, sino condiciones
que rednen todos los elementos para
una propagacion rapida: acumulacion
de residuos, ausencia de cierres efec-
tivos, ingreso constante de personas,
falta de control sobre el uso del terreno
y presencia de combustible liviano que
prende con facilidad. La basura, lejos
de ser un problema secundario, es un
factor determinante. En un espacio sin
gestion, la hasura se convierte en in-
fraestructura del incendio: alimenta la
llama, amplifica el calor, genera humo
toxico y obliga a destinar recursos cri-
ticos a eventos que pudieron evitarse.
El patrdn se repite con una légica co-
nocida en muchas ciudades: un recinto
que alguna vez fue educativo termi-
na sin custodia ni mantenimiento; se
transforma en punto de permanencia
para quienes no tienen techo; se llena
de escombros; aparece la practica de
encender fuego para cocinar o calefac-
cionarse; en algin momento se pierde
el control; y entonces se activa el llama-
do. En esa secuencia, el foco se suele
poner en el hecho puntual —la que-
ma—, pero el problema real es el esce-
nario que lo hace inevitable. Nadie se
sorprende de que el fuego se descon-
trole cuando el entorno estd disefiado
para arder.

Este tipo de emergencias expone ade-
mds una paradoja dolorosa: se reac-
ciona con rapidez cuando hay llamas,
pero se tolera por meses o afios la
condicion que las provoca. El trabajo

de Bomberos es contener, evitar que
el fuego se expanda, proteger vidas y
bienes. No es administrar sitios eriazos,
ni resolver la falta de cierres, ni remo-
ver toneladas de material combustible.
Sin embargo, en la practica terminan
siendo la Ultima barrera entre una ne-
gligencia prolongada y una tragedia
mayor. Cada salida a un punto conocido
significa tiempo, combustible, desgaste
de equipos y exposicion del voluntaria-
do, recursos que podrian estar dispo-
nibles para otras emergencias reales e
impredecibles.

La situacion del ex jardin también abre
una discusion incomoda sobre respon-
sabilidades. Si el lugar se encuentra en
abandono tj)tal y es utilizado de manera
irregular, quién d;bia actuar desde el
primer llamado? Qué institucién debid
asegurar cierres, limpieza, retiro de es-
combrgs Y prevencion de nuevos ingre-
s0s? Por qué, tras las primeras concu-
rrencias de 2024, no se instald un plan
de mitigacion que redujera el riesgo? La
evidencia temporal sugiere que no se
trato de falta de advertencias: las ad-
vertencias llegaron en forma de carros,
sirenas, humo y registros operativos.

El punto critico no es sélo el incendio.
Es el conjunto de consecuencias que se
acumulan alrededor: contaminacion del
aire por quema de textiles y plasticos,
peligro de propagacion a inmuebles
cercanos, afectacion a la tranquilidad
del barrio, sensacion de inseguridad,
presencia de vectores por acumulacion
de basura y deterioro progresivo del en-
torno. En términos urbanos, estos espa-
cios se convierten en “territorios sin Es-
tado”: lugares donde la norma no opera
y donde el riesgo se vuelve paisaje. En
términos sociales, adems, el abandono
del sitio se mezcla con otro abandono:
el de quienes terminan ocupandolo por-
que no tienen alternativa. El resultado
es un conflicto donde todos pierden: los
vecinos viven con miedo, las personas
vulnerables se exponen a incendios y
humo, y Bomberos repite procedimien-
tos que no deberian ser rutinarios.

El debate publico suele simplificar la

escena a un enfrentamiento entre “ocupacion” y “orden’”,
pero el problema es mds estructural. La presencia de gente
en situacion de calle, presumiblemente encendiendo fuego
para sobrevivir, muestra que el incendio no es sélo un evento
de combustion: es un sintoma de un sistema que empuja a
personas a espacios peligrosos y, al mismo tiempo, deja esos
espacios sin control. Convertir el tema exclusivamente en una
discusion sobre “quiénes estén adentro” es olvidar la cadena
completa: abandono, basura, falta de resguardo, ausencia de
politicas de proteccion social efectivas y una respuesta estatal
que aparece cuando ya hay humo.

En lquique, el borde urbano convive con zonas de alta den-
sidad, viento frecuente y materialidad diversa en viviendas y
cierres. Un incendio que parte en un sitio eriazo puede es-
calar con rapidez si encuentra continuidad de combustible.
Por eso, el riesgo no se mide solo por lo que hay dentro del
ex jardin, sino por lo que hay alrededor. Una chispa puede
transformarse en siniestro mayor, y la experiencia de otras
emergencias urbanas en Chile demuestra que el tiempo de
reaccion, por si solo, no compensa un entorno mal gestio-
nado. La prevencion es la diferencia entre un susto repeti-
doy una catéstrofe.

El Ultimo llamado, ocurrido el 18 de enero de 2026, vuelve

a poner sobre Ig mesa la misma interrogante que se arrastra
desde 2024: hasta cuando debera concurrir Bomberos a
un lugar que debio resolverse mucho antes? La insistencia
de los registros no es una casualidad; es una advertencia
persistente. Cada temporada que pasa sin intervencion in-
tegral convierte este sitio en un “incendio programado”, una
emergencia anunciada que se vuelve parte del calendario
de verano.

La solucion no se agota en apagar fuego. Requiere una inter-
vencion coordinada que incluya cierre efectivo del perime-
tro, retiro inmediato de material combustible, limpieza pro-
funda, gestion de residuos, vigilancia o control de accesos,
sefializacion y, sobre todo, una respuesta social que evite
que el problema se traslade a otro punto de la ciudad con
ideéntica precariedad. Si el lugar vuelve a ser ocupado al dia
siguiente, el ciclo no se rompe. Si solo se reacciona cuando
arde, se perpetua el costo humano y operativo.

La critica, en este caso, no apunta a la labor de emergencia,
sino a la ausencia de una politica que impida que el volun-
tariado sea el Unico sistema de contencion. Los llamados
reiterados desde agosto de 2024 y los episodios sucesivos
en 2025 y 2026 reflejan una gestion que llega tarde o no
Ilega. Mientras tanto, el ex Jardin “Lobito de Mar” perma-
nece como una postal incémoda: un espacio que alguna vez
estuvo destinado a la infancia y que hoy funciona como un
recordatorio de lo que ocurre cuando una ciudad deja un
lugar sin destino, sin resguardo y sin responsabilidad clara.
En la practica, el incendio de ayer no fue sélo un hecho. Fue
a confirmacion de que el problema sigue intacto. Y en ese
escenario, la pregunta no es retorica: es un llamado urgente
a actuar antes de que la proxima salida de Bomberos tenga
un saldo que ya no pueda corregirse con agua y mangueras.
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