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La Haya exige a Israel evitar "genocidio" en Gaza, pero no llama a un cese el fuego
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La Haya exige a Israel evitar “genocidio”
en Gaza, pero no llama a un cese el fuego

El gobierno de Benjamin Netanyahu rechazd la acusacién presentada ante el méximo tribunal de la ONU por Sudafrica, que celebré la decisién.

NICOLAS GARCIA DE VAL

nun esperado y contro-

versial fallo, la Corte

Internacional de Justi-

cia (CIJ) ordené a Israel

tomar medidas para evitar un

“genocidio” debido al conflicto

en Gaza. No obstante, el tribunal

no se pronuncié sobre si las tro-

pas israelies han cometido o no

ese crimen y no llamé a un cese

el fuego, por lo que el fallo dejé a

personas insatisfechas en ambos
lados de la disputa.

La CIJ entregé su primera de-
cisién en el marco del proceso
iniciado por Sudafrica contra Is-
rael por la guerra en Gaza, que
comenz6 el 7 de octubre pasado
tras un ataque de Hamas en Isra-
el que dejé unos 1.200 muertos.
Desde entonces, las FF.AA. is-
raelfes han atacado diariamente
la Franja en operaciones que han
dejado mds de 25 mil muertos,
segtin el Ministerio de Salud lo-
cal, controlado por Hamas.

La lista de nueve medidas
cautelares solicitadas de forma
urgente por Sudéfrica al méxi-
mo tribunal de Naciones Unidas
se redujo a seis, todas destinadas
a instar a Israel a evitar un “ge-
nocidio” contra los civiles pales-
tinos de Gaza, aunque sin ningu-
na orden destinada a pedir el fin
a sus actividades militares en la
Franja, como solicitaba Pretoria.
Asi, la Corte vio “plausible” el
riesgo de “genocidio” de un gru-
po concreto, los palestinos de
Gaza, y, en base a los argumen-
tos presentados por Sudafrica en
la audiencia
del 11 de enero,
hay riesgo de
“causar un da-

foirreparable
a este grupo
con las accio-

VINCULANTE

El secretario general de
la ONU, Anténio

.
EL FALLO de la CLJ llega en medio de una expansion de las operaciones de Israel en el sur de Gaza.

De todas formas, estas son
medidas cautelares que no im-
plican una confirmacién legal
de que Israel haya cometido un
genocidio, ni una sentencia so-
bre el caso en s, lo que podria
tardar afos.

“Puede pa-
recer que la CIJ
simplemente
le estd diciendo
a Israel que
cumpla consus

nes iniciadas
por Israel.
Ademds de
exigir a Israel
“tomar todas

Guterres, recordo ayer
que las decisiones de la
CIJ “son vinculantes”
para todas las partes.

obligaciones
existentes. Sin
embargo, Isra-
el ahora en-
frenta un ries-

las medidas”

para prevenir la comisién de
“todos los actos” recogidos en la
Convencién para la Prevencién
y la Sancién del Delito de Geno-
cidio (ver recuadro), la CIJ le or-
dené “castigar la incitacién di-
recta y ptiblica a cometer un ge-
nocidio” en Gaza, y prevenir la
posible destruccién de pruebas
vinculadas a este delito.

go serio de que
continuar la guerra de la misma
manera podrfa ir en contra de la
orden del tribunal y hacer im-
posible mejorar la situacién hu-
manitaria. El impacto préctico
aqui es que la orden del tribunal
deberia entenderse como una
exigencia de que Israel lleve a
cabo cualquier operacién mili-
tar con mucha mayor modera-

cién”, dijo a “El Mercurio” Mi-
chael Becker, profesor asistente
de Derecho en el Trinity College
Dublin, que trabajé como asis-
tente legal en la CIJ.

Exigencias y criticas

Israel reaccioné con indigna-
ciénal fallo. Elministro de Segu-
ridad Nacional del pais, Itamar
Ben Guvir, rechazé la decisién y
sugirié que tiene el valor de “un
trozo de papel higiénico”. “La
ley (internacional) no significa
nada para nosotros”, escribié en
la red social X. Mds moderado
fue el Primer Ministro israel,
Benjamin Netanyahu, quien ca-
lificé la acusacion de genocidio
de “falsa” y “escandalosa”, pero
celebré que el tribunal no orde-
nara el cese de la actividad mili-
tar en la Franja de Gaza, una
ofensiva que consideré como
parte del derecho de Israel a la
autodefensa.

Estados Unidos, principal
aliado de Israel, insisti6 en que

las acusaciones de genocidio son
“infundadas” y destacé que la
CIJ “no se pronuncid” sobre el
fondo de la acusacién. La Unién
Europea (UE), en tanto, reclamé
laaplicacién “plena, inmediata y
efectiva” de la orden de la corte.

“Esperamos que Israel, como
autoproclamada democracia y
Estado que respeta el Estado de
Derecho, respete las medidas
dictadas por la Corte Internacio-
nal de Justicia”, afirmé el Presi-
dente de Suddfrica, Cyril Ra-
maphosa, tras conocerse el fallo.
Aunque miembros de su gobier-
no lamentaron que no se exigie-
ra un cese el fuego.

En la Franja de Gaza y Cisjor-
dania, las reacciones fueron me-
nos optimistas, con varios pales-
tinos celebrando, pero otros in-
satisfechos con la resolucién de
la CIJ. “Nos sentfamos muy op-
timistas, pero ahora estamos
descontentos”, opiné Mays Sha-
bana, habitante de Ramala (en
Cisjordania) a France Presse.

Paralos expertos, las reaccio-

nes encontradas tienen sentido.

“La decisién de la CIJ dio una
rara victoria dividida en la que
tanto Sudéfrica como Israel po-
drian reclamar el éxito. Sudd-
frica gana la guerra de palabras
enlaopinién ptblica al aumen-
tar la conciencia internacional
sobre las duras acciones de Is-
rael en Gaza, mientras que Isra-
el gana el vivir para luchar otro
dia contra Hamas, ya que la
corte no logré ordenar un alto
el fuego”, asegurd a este diario
Laura Blumenfeld, analista pa-
ra Medio Oriente de la Johns
Hopkins University.

Pasos a seguir

El fallo de ayer no resolvié el
fondo de la cuestién y la CIJ no
determing si Israel efectivamen-
te viold la ley internacional, por
lo que el caso continda.

“Israel deberd informar en un
mes sobre laimplementacién de
la orden. Sudafrica podria bus-
car luego revisar las medidas

THE ASSOCIATED PRESS.

m Concepto
complejo

El término “genocidio” fue
acufiado en 1944 para des-
cribir los asesinatos sistema-
ticos durante el Holocausto.
Cuatro afios después, la Con-
vencion para la Prevencion y
la Sancién del Delito de Geno-
cidio lo codificé como crimen
y lo definid como “actos per-
petrados con la intencion de
destruir, total o parcialmen-
te, a un grupo nacional, étni-
co, racial o religioso” y que in-
cluye la "matanza del grupo”,
la"lesion grave a la integridad
fisica o mental de sus miem-
bros”, el "sometimiento in-
tencional del grupo a condi-
ciones de existencia que ha-
yan de acarrear su destruc-
cion fisica, total o parcial”,
“medidas destinadas a impe-
dir los nacimientos en el seno
del grupo” o el “traslado por
fuerza de nifios del grupo a
otro grupo”.

La intencionalidad es clave
en esta definicién y por esa
razon resulta dificil determi-
nar si hubo o no genocidio en
un caso.

provisionales. Después de eso,
habrd procedimientos sobre ju-
risdiccién, que tomardn unos
afios, y unos afnos mds tarde,
procedimientos sobre el fondo
del asunto”, explicé Yuval
Shany, profesor de Derecho de la
Hebrew University de Israel y
exmiembro de la Comisién de
Derechos Humanos de la ONU.

Pese a las exigencias que hizo
alIsrael, la CIJ no tiene un meca-
nismo para hacer cumplir sus
6rdenes. Suddfrica u otras nacio-
nes podrian solicitar al Consejo
de Seguridad que haga algo y,
ese drgano si podria tomar me-
didas para presionar a Israel. No
obstante, cualquier decisién del
Consejo de Seguridad tiene que
ser tomada por votacién y
EE.UU. tiene poder de veto.

“Enrealidad, el efecto del fallo
es que la comunidad internacio-
nal ejercerd un mayor escrutinio
sobre las medidas de Israel en
cuanto a la seguridad de los civi-
les y laayuda humanitaria”, ma-
nifesté Shany.
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