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Columnas de Opinién
Columnas de Opinién: El déficit que el cable chino nos oblig6é a reconocer

— TRIBUNA LIBRE
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El déficit que el cable chino
nos obligé a reconocer

a polémica del cable submarino Chile-China Express nos dejo

varias lecciones, pero hay una que trasciende la coyuntura:

Chile no tiene los instrumentos institucionales para evaluar,

de manera auténoma y técnica, si una inversion extranjera
representa un riesgo para la seguridad nacional. Lo dijo el propio
canciller Alberto Van Klaveren ante el Senado: “Nuestro pais no
dispone de un mecanismo de evaluacion de inversiones que per-
mita incorporar elementos de seguridad nacional”. Es un déficit
que llevamos anos ignorando.

El “cablegate” no es un accidente aislado. Chile construyo
décadas de apertura comercial bajo la premisa de que el origen de
la inversion era irrelevante. Esa logica fue razonable mientras los
grandes flujos de capital provenian de democracias con marcos
regulatorios homologables y nadie tenia la capacidad de desafiar
la hegemonia politico-econdmica estadounidense. Sin embargo,
no lo es en un mundo donde la rivalidad entre potencias convierte
la infraestructura critica, cables submarinos, redes 5G, puertos,
energia, en un campo de disputa estratégica.

El problema no es China, ni tampoco Estados Unidos. El pro-
blema es encontrar la formula para que Chile pueda analizar y
decidir por siy ante si la factibilidad de estas inversiones, sin ries-
go de represalias de las

potenciasendisputadela “CHIl@ NECesIta un
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La solucion existe.
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son modelos distintos con

un denominador comun: revision técnica e independiente de in-
versiones que puedan afectar activos estratégicos, sin renunciar a
la apertura ni discriminar por nacionalidad. Australia es especial-
mente instructiva: una oficina apolitica dependiente de Hacienda
que evaltia con criterios técnicos si una inversion debe aceptarse,
condicionarse o rechazarse. El resultado no es proteccionismo,
sino certeza juridica para todos.

Chile necesita algo equivalente: un comité de inversiones
estratégicas, independiente del Gobierno de turno, con mandato
explicito para revisar proyectos en telecomunicaciones, energia e
infraestructura. Un mecanismo que opere ex ante, con criterios
publicos, no como nueva burocracia sino como herramienta para
compatibilizar apertura y seguridad nacional.

Conviene nombrar el riesgo: un mal diseno puede transformarse
en “permisologia”. La clave estd en la transparencia, plazos razo-
nables y revision independiente. El cable chino procesd en 63 dias
lo que otros permisos demoran anos, sin que nadie evaluara sus
implicancias estratégicas. Eso describe un Estado no equipado para
las decisiones que el siglo XXI le exige. Cerrar ese déficit no es
ceder ante Washington ni darle la espalda a Beijing. Es construir la
autonomia que Chile todavia no tiene.
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