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El Consejo Directivo (DYGA) encabezado por Vicente Sabatini (al centro) esta conformado por ocho consejeros.

Agrupacion de directores
y guionistas demandaa

Zapping TV por uso no

remunerado de obras

La Corporacion de Directores y Guionistas Audiovisuales demando al
Grupo Zapping por difundir obras protegidas sin pagar remuneraciones.
La accion civil, presentada ante el 28° Juzgado Civil de Santiago, acusa a
la plataforma de television por internet de usar contenidos del repertorio
de DYGA sin autorizacion ni compensacion, y solicita el pago de hasta un
2,98% de los ingresos mensuales de la empresa.

LEONARDO CARDENAS

La Corporacion de Directores y Guionistas
Audiovisuales (DYGA) presentd una deman-
da civil contra Grupo Zapping por el uso sin
pago de obras protegidas por derechos de
autor. La accion judicial fue ingresada ante
el 28" Juzgado Civil de Santiago y apunta a
que la plataforma de television por internet
ha difundido contenidos del repertorio de
los asociados del gremio sin autorizacién ni
compensacion.

“Grupo Zapping ha utilizado, sin pagar
remuneracion alguna, el Repertorio de
DYGA”", consigno el escrito ingresado el pa-
sado lunes al tribunal y al que tuvo acceso
Pulso. La entidad, presidida por Vicente Sa-
batini, denuncié que la empresa transmite

obras audiovisuales creadas por sus socios

-directores y guionistas— a través de inter-
net, sin haber suscrito ningin acuerdo de
licencia.

La demanda detall6 como opera la plata-
forma: los usuarios acceden a mds de 150
canales —nacionales e internacionales—
mediante una aplicacion en televisores,
computadores o teléfonos. El contenido es
captado por Zapping desde proveedores,
almacenado en sus servidores y luego dis-
tribuido en linea. Segtn los demandantes,
“la tinica diferencia entre Grupo Zapping y
los emisores por suscripcion tradicionales
es que las demandadas, sin contar con un
permiso de Subtel, ponen a disposicion de
los usuarios el contenido televisivo a través

de internet”.

La Corporacion argumenta que, por su
modelo tecnologico, Zapping debe ser trata-
do como un operador de streaming, lo que
implica el pago de tarifas especificas mds al-
tas que las aplicadas a la television por cable
o satélite.

Ademas, revela que ha intentado sin éxito
negociar con la empresa. “Pese a haber sido
requerida por mi representada en diversas
ocasiones con el objeto de obtener el pago
de remuneraciones, Grupo Zapping no ha
dado respuesta y ha preferido evadir el pago
de las tarifas devengadas”, acoté el escrito
patrocinado por Javier Velozo y Pablo Pardo,
socios de Covel Abogados.

“Las demandadas utilizan el Repertorio
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de DYGA sin remunerar debidamente a los
guionistas y directores audiovisuales cuyos
derechos intelectuales son gestionados por
mi representada y que se encuentran tari-
ficados en conformidad a la ley”, agrego la
demanda.

La accion advirtio que la conducta de Za-
pping “es eminentemente injusta”, ya que
otros emisores con los que compite cum-
plen con la normativa vigente y pagan por
el uso de contenido protegido. “Grupo Za-
pping ha evadido dichos costos, los que son
necesarios para prestar servicios de televi-
sion de pago”.

¢QUE ES ZAPPING?

Zapping es una plataforma de television
por internet creada en 2018 por Gustavo
Morandé e Ignacio Opazo. Permite ver ca-
nales en vivo desde una aplicacion digital.
Nacié a partir de El Telén, una aplicacion
anterior que mostraba senales televisivas
desde celulares sin tener acuerdos con los
canales.

En 2018, los fundadores viajaron a una
feria en Cannes para mostrar un prototipo
del servicio. Luego de recibir comentarios
de distintos actores del rubro, decidieron
regresar a Chile y dar forma a Zapping como
una nueva forma de ver television en linea.

Hoy Zapping funciona en Chile, Peru y
Brasil. Tiene acuerdos con operadores como
WOM vy transmite contenido de distintos
canales. Sumodelo se basa en suscripciones
y en alianzas comerciales. La empresa tam-
bién adquirio Guigo TV para entrar al mer-
cado brasileno.

INDEMNIZACION

Segtin la demanda de directores y guionis-
tas, Zapping transmite y pone a disposicion
del publico obras protegidas por derechos
de autor sin haber firmado ningtin acuerdo
con DYGA ni pagar las tarifas correspon-
dientes. Por eso, la organizacion solicité que
se condene a la empresa a pagar un porcen-
taje de sus ingresos mensuales, que va desde
un 2,6% hasta un 2,98%, dependiendo del
periodo y del tipo de contenido.

Sin embargo, clave para definir el monto
de indemnizacion serd la clasificacion que
aplica el tribunal sobre Zapping TV: si con-
sidera que la plataforma es un streaming o
television de pago.

Si el tribunal no acoge esa peticion prin-
cipal, DYGA pidié como alternativa que se
le pague una indemnizacion por los danos
causados, es decir, por todo el dinero que
dejo de recibir por el uso de sus obras. Ade-
mis, la entidad de gestion colectiva exigio
que se ordene a Zapping detener esa prac-
tica, se le imponga una multa de hasta 50
UTM y que el fallo se publique en un diario.

El texto cit6 a la Ley Ricardo Larrain y
las normas sobre intérpretes audiovisuales
como base legal de la reclamacion. “Lo an-
terior perjudica gravemente a los guionistas
y directores audiovisuales, a quienes nues-
tro legislador decidio proteger especialmen-
te dada la situacion de desmedro en la que
se encontraban”.@
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