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Trama bielorrusa: CDE y Codelco citan
en el tribunal declaracion de Lagos que
acusa a Vivanco de “vender fallos”

Los querellantes de la causa solicitaron la prision preventiva de la imputada y establecieron
nuevos nexos que tendria la exmagistrada con el conglomerado chileno-bielorruso.

Tomdas Gomez

En el segundo dia de formalizacion de la
exministra de la Corte Suprema Angela
Vivanco, los abogados de los querellantes
de la causa -el CDE, Codelco y la Organi-
zacion de Trabajadores Judiciales- pre-
sentaron sus argumentos ante el juez del
Séptimo Juzgado de Garantia de Santiago,
Cristidn Sanchez, para solicitar la prision
preventiva de la imputada.

Entre las pruebas presentadas durante las
casi cuatro horas que duro esta segunda
jornada, la declaracion que dio el aboga-
do Eduardo Lagos -imputado y uno de los
abogados del consorcio chileno-bielorruso
Belaz Movitec (CBM) en el juicio contra
Codelco- a la Fiscalia el pasado 6 de ene-
ro fue expuesta en varias ocasiones por los
querellantes.

Esto, a pesar de que Lagos se rehuso a fir-
mar su declaracion un dia después de dar-
la, pues acusé que fue victima de apremios
ilegitimos y presiones por parte del fiscal
Marco Munoz. Debido a esto, presenté una
querella contra el fiscal y el proximo 10 de
febrero se resolverd si su testimonio puede
ser utilizado en la causa contra Vivanco, ya
que él mismo pedira la nulidad de dicha
pieza de la carpeta investigativa.

De todas formas, la abogada del CDE,
Luppy Aguirre, argument6 durante la for-
malizacion que la polémica en cuanto a
esta declaracion corresponde “a las condi-
ciones en las cuales se prestd, mas no en
cuanto al contenido”. En este sentido, la
abogada sostuvo que Lagos, hasta el mo-
mento, “no desconoce el contenido de la
declaracion que presta”.

Bajo este razonamiento, Aguirre ley6 un
extracto de lo dicho por Lagos al fiscal.
En la parte leida por Aguirre, el abogado
afirma que “Mario Vargas nos indica que
lo que queria Gonzalo Migueles es plata,
bajo la forma de un honorario, y ademds
un premio por conseguir la aprobacién del
primer recurso de apelacion. Yo le cuestio-
né (a Vargas) si Migueles tenia esa posibi-
lidad real de influir en el voto de Vivanco,
pero €l nos indicé que se podia hacery que
€l mismo ya lo habia hecho en alguna oca-
sion. Yo luego lo pude corroborar consul-
tando con un colega conocido”.

Tras la exposicion del extracto, la aboga-
da del CDE afirmé que, segun la declara-
cion de Lagos, “es una cuestion conocida
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en el medio la venta de los fallos de Vivan-
co”.

Otro de los querellantes que utilizo el
testimonio de Lagos fue el abogado re-
presentante de Codelco, Julidn Lopez. En
su exposicion, Lopez leyé una parte del
testimonio de Lagos en la cual afirma que
recibi6é “asesorfa juridica” por parte de Vi-
vanco en la causa contra Codelco: “lbamos
a presentar un recurso, no recuerdo si de
reposicion o un nuevo recurso de protec-
cion, en la Corte de Copiap6 y fue en ese
contexto, en horas de la tarde o noche, que
Mario Vargas llegé a mi casa diciendo que
Angela decia que tenfamos que cambiar el
recurso”.

Asimismo, el representante de Codel-
co expuso otra parte de esta declaracion.
En ese nuevo extracto Lagos reconoce
que coordiné la entrega de $ 45 millones
a Migueles “con el conocimiento, la cola-
boracion y participacion de Mario Vargas
y Gabriel Silber” como retribucién por la
aprobacion del recurso de queja que favo-

recié a CBM en la Corte Suprema. Incluso,
segin lo leido por Lépez, Vargas habria
propuesto un monto de $ 100 millones
para Migueles, lo cual fue rechazado por
Silber y Lagos, estableciendo en ultima
instancia el monto de $ 45 millones tras
negociar con Migueles.

Consultado por la utilizacion del testimo-
nio de Lagos en la formalizacion, el aboga-
do defensor de Vivanco, Jorge Valladares,
afirmé que ese pieza del expediente no
tiene “ninguna” validez para él: “Piensen
ustedes que €] mismo denuncié maltrato y
acuso de trato denigrante al fiscal. Saquen
sus propias conclusiones”.

Los viajes de Vivanco y Jaime Duch
Uno de los nuevos antecedentes que expu-
so la abogada del CDE en la formalizacion
para establecer la relacion existente entre
Vivanco y CBM fue la coincidencia en al
menos tres vuelos entre la exmagistrada,
Migueles y el directivo del conglomerado
chileno-bielorruso, Jaime Duch.

Al respecto, Aguirre senalé que, duran-
te 2019, los dos imputados y el directivo
coincidieron en tres vuelos internaciona-
les: el 13 de septiembre, el 21 del mismo
mes y el 15 de noviembre.

Asimismo, la abogada mencioné que,
segun consta en la declaracion del presi-
dente del directorio de Codelco, Mdximo
Pacheco, Vivanco también coincidié con el
director de Movitec mientras se encontra-
ba en Turquia.

“Cuatro casualidades nos dan cuenta de
un indicio que, unido a otros anteceden-
tes, permite constituir una presuncion
fundada de la cercania que existia entre
Vivanco y los intereses de una empresa
representada por abogados con los cuales
tenia lazos de estrecha familiaridad”, ar-
gumento Aguirre.

Consultado sobre esto, el abogado defen-
sor de Vivanco sostuvo que “no tengo nada
que decir al respecto. Imaginese la cantidad
de veces que uno puede coincidir en un
viaje (...) No tiene ninguna relevancia”. @
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