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Opinién

La memoria del agua: Concepcion forzada

Resulta dificil comprender
que, en pleno siglo XX, atin es-
temos discutiendo la posibilidad
de rellenar un humedal en el
area metropolitana de Concep-
cién. No se trata solo de una
controversia ambiental, sino de
una sefial mas profunda: la difi-
cultad persistente de nuestras
ciudades para leer su propio te-
rritorio y proyectarse con algu-
na coherencia.

Un humedal no es un vacio
disponible ni un remanente pa-
sivo del paisaje. Es una estructu-
ra activa. Una infraestructura
natural que regula el ciclo del
agua, absorbe excedentes y sos-
tiene equilibrios que, aunque no
siempre visibles, resultan deter-
minantes para la estabilidad del
entorno. Intervenirlo no es una
operacion neutra. Es tomar po-
sicién frente a una condicién
previa que, queramoslo o no, se-
quird operando.

Lo paradojal es que esta dis-
cusidn ocurre en una ciudad cu-
ya historia reciente esta marca-
da por la experiencia sismica. En

Concepcion, el suelo no es una
abstraccion técnica. Es memo-
ria. Hemos observado —de ma-
nera reiterada— el comporta-
miento de los terrenos satura-
dos, su capacidad de amplificar
el dafio, su inestabilidad frente
a eventos extremos. Sabemos
que el territorio no es homogé-
neo. Y, sin embargo, seguimos
actuando como si lo fuera.

Las numerosas lagunas y hu-
medales que ain persisten en el
Gran Concepcién no son anoma-
lias dispersas. Son indicios de
una condicién mas profunda: el
hecho de que el sitio de refunda-
cién de la ciudad corresponde a
un antiguo sistema de desem-
bocadura del rio Biobio. El agua,
en este sentido, no es un ele-
mento accesorio, sino constitu-
tivo. Negar esa condicion no so-
lo implica un riesgo técnico;
también supone desatender una
dimensién de identidad y perte-
nencia que la ciudad
puesta a diluir.

Eneste marco, lo que ocurre en
el Humedal Paicavi no es un epi-

sodio aislado. Se trata de un pro-
ceso acumulativo: un relleno pro-
gresivo sobre este reducto natu-
ral urbano que se inicia hacia
2009 yque, conel tiempo, se con-
solida mediante la construccion
de distintas edificaciones que, de
manera sigilosa, han ido ocupan-
do un espacio cuya condicién ori-
ginal resulta dificil de restituir.

Lacuestion, entonces, noes si
la ciudad debe crecer. Eso es ine-
vitable. El punto es como lo ha-
ce y desde qué criterios orienta
sus decisiones. Aqui es donde la
discusién adquiere espesor. Los
instrumentos de planificacion
han intentado recoger aspira-
ciones y proyectar escenarios,
pero su incidencia efectiva en la
forma urbana ha sido, en mu-
chos casos, limitada.

Con frecuencia, estos operan
como marcos de referencia mas
que como verdaderas herra-
mientas de conduccion. Se enun-
cian principios, se formulan ob-
jetivos, pero al momento de tra-
ducirlos en decisiones concretas,
estos ceden frente a presiones

inmediatas o interpretaciones
parciales del desarrollo. La ciu-
dad avanza entonces por acu-
mulacién, mds que por direccion.

En ese contexto, no resulta ex-
traiio que la intervencion de hu-
medales quede sujeta a criterios
cambiantes. No se trata de opo-
ner desarrollo y resguardo co-
mo si fueran dimensiones in-
compatibles. El problema es
mads exigente: articular ambos
en una vision capaz de recono-
cer las condiciones del territo-
rio sin renunciar a las legitimas
aspiraciones de crecimiento.

Es evidente que la promocién
inmobiliaria forma parte de ese
proceso. Como operacion eco-
némica, es legitima y necesaria.
Sin embargo, su légica no pue-
de imponerse como criterio tini-
co. Cuando ello ocurre, el desa-
rrollo deja de ser tal y se trans-
forma en una forma de ocupa-
cioén que compromete condicio-
nes que la ciudad no puede re-
poner. La rentabilidad, en ese
sentido, tiene un limite: no pue-
de hipotecar la identidad ni el

bienestar de quienes habitan la
ciudad.

Esto exige algo mas que requ-
lacién. Requiere proyecto.

Pensar la ciudad como pro-
yecto implica asumir que el te-
rritorio no es un soporte neutro.
Sus condiciones —hidroldgicas,
geogréficas, sismicas— no son
restricciones externas, sino fun-
damentos. Implica, también, do-
tar a la planificacion de una den-
sidad conceptual y técnica sufi-
ciente para sostener decisiones
que, por definicién, trascienden
el corto plazo.

La distancia entre el conoci-
miento disponible y su aplica-
cién efectiva no es un problema
menor. La ciudad cuenta con
una base significativa de estu-
dios y reflexion disciplinar que
podria orientar su desarrollo
con mayor precision. Sin embar-
go, ese acervo rara vez logra in-
tegrarse de manera consistente
en la toma de decisiones.

La consecuencia es una plani-
ficacién que, aun bien intencio-
nada, carece de la densidad ne-

cesaria para equilibrar intereses
diversos en un horizonte comiin.
Y es precisamente en ese equi-
librio donde se juega la posibili-
dad de construir ciudad.

No se trata de inmovilizar el
territorio ni de idealizarlo. Se
trata de reconocer que no todo
suelo es equivalente y queno to-
da transformacion produce el
mismo efecto. Crecer es necesa-
f'.r!olidr;acerin sin criterio es, en el

, renunciar a proyectar.

Porque la ciudad no se define
solo por lo que incorpora, sino
también por aguello que decide
'gnorar. Y es en esa omision —

iscreta, pero persistente—
donde se juega su forma y su
permanencia.
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